
Як Гла ва дер жа ви прий маю во лю Ук -
раїнсько го на ро ду, вис лов ле ну на ви бо -
рах 17 січня 2010 ро ку.

Найго ло вніше – ви бо ри відбу ли ся
вільно, де мо кра тич но, за кон но. Ук раїна і
ук раїнці про де мон ст ру ва ли ви сокі ви -
борчі стан дар ти, які да ють при клад на
всьо му по ст ра дянсь ко му про сторі. Це
виз на но чис лен ни ми міжна род ни ми
спо с теріга ча ми. Наш на род вко т ре про -
де мон ст ру вав вірність євро пейсь ким
цінно с тям.

Вільний і де мо кра тич ний ха рак тер
ви борів вва жаю ви нят ко во важ ли вим на -
шим до сяг нен ням, яке є наслідком п'яти
років мо го Пре зи дент ст ва. Я як Пре зи -
дент, як ук раїнець пи ша ю ся цим фак том.

Я зро бив все як Пре зи дент для га ран -
ту ван ня вільно го во ле ви яв лен ня в Ук -
раїні і за без пе чив сво бо ду сло ва і ви бо ру
без жод но го адміністра тив но го ти с ку.
Сво бо да ви бо ру – най важ ливіший
інстру мент та го ло вна оз на ка де мо кратії
в нашій дер жаві.

Факт вільних ви борів оз на чає, що По -
ма ран че ва ре во люція справді пе ре мог ла,
причо му пе ре мог ла не сло вом, а ділом.

Хо чу ще раз підкрес ли ти: як Пре зи -
дент я ви ко нав свої га рантії сто сов но
сво бо ди сло ва, за без пе чен ня за кон ності
ви бор чо го про це су і рівності прав учас -
ників пе ре гонів. У ви бор чо му про цесі не
бу ло шан та жу з бо ку вла ди, не бу ло пе -
ресліду вань і адміністра тив них втру чань,
ко жен кан ди дат мав до ступ до за собів ма -
со вої інфор мації, усі ма ли рівні ви борчі
мож ли вості, які ви ко ри с та ли, і за га лом
до корінно іншою, знач но то ле рантні -
шою за по пе редні у нашій країні го ло су -
ван ня бу ла ат мо сфе ра пер шо го ту ру ви -
борів.

Дя кую пред став ни кам ор ганів міс -
це во го са мо вря ду ван ня, які у кри тич -

них еко номічних, фінан со вих умо вах
за без пе чи ли діяльність ви бор чих
дільниць. Місце ва вла да ви ко на ла на -
ста но ви Пре зи ден та по да но му пи тан -
ню. Я вдяч ний усім ор ганіза то рам ви -
бор чо го про це су і чле нам дільнич них
комісій за на пру же ну ро бо ту в цей час.
Я дя кую пра во охо рон цям і пред став ни -
кам Служ би без пе ки, які за без пе чи ли
по ря док, за побігли за гро зам і не до пу с -
ти ли зри ву ви борів. 

Дя кую усім гро ма дя нам, які взя ли
участь у цих ви бо рах.

Дя кую ви бор цям, які про го ло су ва ли
за ме не. Я ціную ва ше сумління. Ваш го -
лос – це го лос на ко ристь ук раїнської
євро пейсь кої де мо кра тич ної Ук раїни.
Гли бо ко пе ре ко на ний, нам не потрібно
се зон них на ст роїв.

Ми знаємо: ук раїнська національ на,
де мо кра тич на, євро пейсь ка ідея на ле -
жить мільйо нам лю дей, усь о му на шо му
на ро дові. Так є і так завжди бу де. Маємо
незмінну політич ну по зицію, на якій Ук -
раїна за ли шається Ук раїною. На цій по -
зиції Ук раїна тільки бу де по си лю ва ти ся.

По пе ре ду ду же склад ний дру гий тур
ви борів. 

Йо го складність у то му, що Ук раїна
має вільні ви бо ри і вод но час не має на -
леж но го ви бо ру.

Як свідчить ми ну лий досвід, для обох
кан ди датів, які пре тен ду ють на по са ду
Гла ви на шої дер жа ви, національні, євро -
пейські та де мо кра тичні цінності є, по
суті, чу жи ми, не зро зуміли ми і ду же да ле -
ки ми.

Вис лов лю ю чи дум ку як гро ма дя нин
Ук раїни, не ба чу прин ци по вої різниці
між обо ма пре тен ден та ми.

Я ви ко нав свої де мо кра тичні зо -
бов'язан ня на по саді Пре зи ден та Ук -
раїни, але зо бов'язан ня національні і дер -
жавні не да ють мені мо раль но го пра ва
по ли ши ти політич не жит тя Ук раїни.

Го ло вний за хист Ук раїни – де мо -
кратія. Я про це ба га то разів в ос танній
час го во рю. Ли ше де мо кратія дає нам
просвіт і пер спек ти ву. Цей прин цип має
бу ти за хи ще ний будь	якою ціною.

Як Пре зи дент Ук раїни я за ли ша ю ся
га ран том до три ман ня Кон сти туції та до -
кла ду всіх зу силь, щоб дру гий тур ви -
борів відбув ся вільно, за кон но і де мо -
кратич но.

До то ле рант ності і зва же ності за кли -
каю кан ди датів на по са ду Пре зи ден та –
пе ред ва ми стоїть за вдан ня гідно про ве с -
ти підго тов ку до дру го го ту ру і з та кою ж
гідністю прий ня ти ре зуль та ти во ле ви яв -
лен ня ви борців.
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ЗА ЯВА
Пре зи ден та Ук раїни Вікто ра ЮЩЕНКА 

про підсум ки пер шо го ту ру пре зи дентсь ких ви борів

ТРИ ВАЄТРИ ВАЄ

У неділю, 17 січня, в
Ук раїні від був ся пер -
ший тур пре зи дентсь -
ких ви борів. Ук раїнці
оби ра ли з�по між 18�ти
кан ди датів.

Цен т раль на ви бор ча
комісія Ук раїни ого ло -
си ла ви бо ри Пре зи ден -
та краї ни та ки ми, що
відбу ли ся. Про це за -
явив го ло ва Центр ви -
борч ко му Во ло ди мир
Ша по вал. При цьо му він
на го ло сив, що за до во ле -
ний ро бо тою всіх без
ви нят ку ви бор чих діль -
ниць. 

У дру го му турі бо -
роть бу за пре зи дентсь -
кий пост ве с ти муть
Віктор Яну ко вич і Юлія
Ти мо шен ко.

Без пе реч но, відпо -
від ні вис нов ки бу дуть
зроб лені всіма ви бор чи -
ми шта ба ми кан ди -
датів. Ми ж об ме жи -
мо ся ко рот ким ог ля -
дом пер ших після ви бор -
чих подій, за яв і ко мен -
тарів.

__________________________
Закінчення на 3�й стор.

ББОО  РРООТТЬЬ  ББАА  ЗЗАА  УУКК  РРААЇЇННУУ

УКРАЇНСЬКИЙ ВИБІР!



– Па не Сте па не, Вам су ди -
ло ся прий ти у цей світ на
свя то Во до хре ща, то гар ний
знак. Як Ви за мо ло ду опи ни -
ли ся у підпіллі та як скла ла ся
до ля Ва шої ро ди ни?

– Ма му мою зва ли Те тя на,
бать ка – Ва силь. За ра дянсь ки ми
мірка ми бать ки бу ли се ред ня ка -
ми, ма ли 4,5 де ся тин землі. Нас –
чо ти ри бра ти і се с т ра. На жаль,
до днів нинішніх до жив тільки я.
Бать ко по мер у Тю менській об -
ла с ті, ку ди ви вез ли на шу ро ди ну.
Ма ти втек ла звідтам і по хо ва на у
Луць ку. Два бра ти, по встанці,
зги ну ли від куль чекістів. Най -
стар ший брат підірвав ся на
німецькій міні, "виз во ля ю чи"
Латвію. 

Окрім се с т ри, вся ро ди на бу -
ла ре пре со ва на че рез мою при -
четність до ук раїнсько го виз -
воль но го ру ху. За мо ло ду опи -
нив шись у ла вах ук раїнсько го
опо ру за гарб ни кам усіх ма с тей,
я, влас не, розділив до лю усь о го
мо го по коління, мо го на ро ду, на
во лю яко го за ма ху ва ли ся різно -
манітні зай ди. Я – член ОУН з
1938 ро ку. Пев ний час пра цю -
вав учи те лем історії. 30 серп ня
1940 ро ку після рай он ної кон -
фе ренції вчи телів, де я мав
співдо повідь, вночі до ме не
прий шов мій то ва риш	мілі -
ціонер і ска зав: "Втікай, бо по те -
бе приїха ли". Че рез кілька хви -
лин ен ка ве ди с ти вже бу ли на
місці. Двічі мені вда ва ло ся уни -
ка ти аре ш ту, а тре ть о го ра зу та -
ки не вда ло ся.

1943 ро ку ге не рал Медвєдєв
– ре зи дент російської розвідки –
ви слав своїх хлопців, щоб пійма -
ти ме не жи во го та до пра ви ти до
йо го та бо ру. Од на ки ян ка на ім'я
Ва ля (вже покійна, Цар ст во Не -
бес не) ме не по пе ре ди ла, і мені
вда ло ся вря ту ва ти ся. Як би не це
– ми б сьо годні з ва ми не роз -
мов ля ли. Тож я з Києвом пов'яза -
ний ще й емоційно. А ще 1997
ро ку, та кож у Києві, не по далік від
ме т ро "Зо лоті во ро та", на ме не
здійсни ла на пад гру па мо ло -

диків, по би ли до кро ви, бо ж КДБ
до б ре зна ло, хто я та кий.

Я завжди прин ци по во на го ло -
шую, що та ка мо гут ня си ла, як Ук -
раїнська По встансь ка Армія, по -
ста ла не са ма по собі, а в ре зуль -
таті знач них зу силь ОУН (б). Це
військо ство ри ли ми! І я брав
участь у ство ренні пер ших вій -
сько вих підрозділів. УПА бу ла зор -
ганізо ва на на за са дах ре гу ляр ної
армії, чим ми різни ли ся від усіх
інших по встансь ких рухів. 

– Це прав да, що Ви на пи -
са ли кни гу спо гадів?

– На разі ру ко пис за пи сок
різно го ча су "Замість що ден ни -
ка" пе ре бу ває у ви дав ництві. Там:
про підпілля, УПА, та бо ри, тюр -
му, ка тор гу – це пер ша ча с ти на. А
дру га при свя че на по воєнним
часам та ста нов лен ню ук раїнсь -
кої дер жав но с ти.

– Що за об ста ви ни при -
зве ли до то го, що Ви опи ни -
ли ся по за Ук раїною?

– Як і більшість по встанців
мо го по коління, 1944 ро ку я був
за су д же ний три бу на лом військ
НКВС до смерт ної ка ри за участь
у виз воль но му русі. Після 79 днів
у ка мері смерт ників ви рок змі -
ни ли на 20 років ка торж них
робіт. Нор ма що до ка торж них
робіт бу ла впро ва д же на ок ре -
мим ука зом пре зидії Вер хов ної
Ра ди СРСР від 1943 ро ку. Відбу вав
по ка ран ня у різних та бо рах – від
Чи ти, Вор ку ти до Но рильсь ка, де
був най дов ше. 1953 ро ку там
відбу ло ся без пре це дент не по -
встан ня в'язнів. А після роз г ро му
ча с ти ну з нас аре ш ту ва ли, ви -
везл и до цен т раль но го політич -
но го ізо ля то ра у Вла ди ми -
рі	над	Клязь мою. Зго дом ми
опи ни ли ся в Іркутській в'яз ниці.
Вже звідти по вез ли до Вор ку ти,
потім польсь ких гро ма дян пе ре -
да ли до Польщі (то є ок ре ма
історія) і ме не в то му числі. То
був по воєнний час. Поль ща бу ла
зруй но ва на – і німця ми, і мос ка -
ля ми. Там оже нив ся. Але то та ка
до ля. 

Ні мо раль но, ні ду хов но, ні
політич но я ніко ли не по чу вав ся
емігран том. Це ду же важ ли во.
По чу вав ся про сто ук раїнцем. 

– Що відчу ли, ко ли по ста -
ла не за лежність Ук раїни?

– Брав участь у то му, аби на -
бли зи ти цю подію. Об'їздив усю
Ук раїну, особ ли во Схід, Крим на -
пе ре додні ре фе рен ду му 1 груд ня
1991 ро ку. Пев ний час був чле -
ном Ре с публікансь кої партії.
Брав участь у ство ренні То ва ри -
ст ва політич них в'язнів і ре пре -
со ва них.

Ко ли про го ло си ли не за леж -
ність Ук раїни, я радів, ад же ми
стільки років за те бо ро ли ся. То
по ста ло як логічне за вер шен ня

знач но го життєво го періоду. Не -
за лежність – нор маль ний ре -
зуль тат національ но	виз воль них
зма гань ба га ть ох ли царів Ук -
раїни. Хо ча це досі за ли шається
не до вив че ним і не до оціне ним.
Ми тво ри ли дер жа ву. Не хо ва ли -
ся, йшли. Хотіли бра ти вла ду в
ру ки. Не хай навіть не все нам
вда ло ся, але це вже інша те ма. 

Нині я маю офіційний ста тус
за кор дон но го ук раїнця, що дає
всі пра ва, окрім служ би у війську
та го ло су ван ня. 

– Па не Сте па не, Вам ви па -
ло осо би с то зна ти пер шу
очільни цю КУН Сла ву Стець -
ко та пра цю ва ти з нею. Що
най частіше зри нає у пам'я -
ти з тих часів?

– Спер шу я за знай о мив ся з
Яро сла вом Стець ком у міжво -
єнний період. Він пи сав ба га то
ста тей на суспільні те ми, ча с то
під псев доніма ми. Сла ву Стець ко
я пізнав зго дом. 1991 ро ку во на
бу ла вже у Києві, на пер шо му
з'їзді політв'язнів у Бу дин ку кіно.
Ми зустріча ли ся з нею і в Ук раїні,
і в Німеч чині. Пізніше, ко ли пе -
реїха ла в Ук раїну, постійно
спілку ва ли ся. Во на завжди ме не
за про шу ва ла на всі фо ру ми Кон -
гре су Ук раїнських Націоналістів.
Зі Сла вою Стець ко ми, вла с ти во,
ма ли спільні спра ви до са мої її
кон чи ни. 

Що то бу ла за лю ди на? Во на
во лоділа тим, чо го інші сьо годні

тільки праг нуть. Це – ха риз ма.
Для ліде ра то ду же важ ли во. А
здо бу ти її нелег ко. Ха риз ма Сла -
ви Стець ко бу ла не штуч ною, а
при род ною. Її осо бистісний маг -
не тизм був над зви чай ним: ко ли
приїзди ла до Вер хов ної Ра ди, до
неї підхо ди ли зви чайні лю ди зі
своїми спра ва ми, віри ли їй і
сподіва ли ся по мочі від неї. Во на
до б ре ро зуміла, що лю ди на є
тільки лю ди ною. Ви проміню ва -
ла лю дяність. 

– Сьо годнішні політи ки в
Ук раїні – це рад ше без дон не
мо ре для сум ної іронії. Про -
те, як мо вить ся, нам своє ро -
би ти. Як Ви оцінюєте сьо -
годнішню політич ну си ту -
ацію в Ук раїні? Що нині най -
го ловніше?

– Нинішнє ос нов не за вдан -
ня – збе рег ти політич ну су ве -
ренність дер жа ви. Ми це му си -
мо зро би ти. Ук раїнська дер жа -
ва як та ка без пе реч но бу де
існува ти, та най важ ливіше –
збе рег ти її політич ну су ве -
ренність. Як що пре зи ден том
Ук раїни ста не лю ди на, яка має
російський па с порт та за леж на
від чу жої дер жа ви – то су ве -
ренітет Ук раїни мо же опи ни -
ти ся під за гро зою. 

У то му, що відбу вається, я вба -
чаю про ви ну і нас са мих. Ми
віднов лю ва ли Ук раїнську дер жа -
ву і здо бу ли не за лежність. Та є ще
дру ге за вдан ня – зма га ти за ба -
гат ст во, си лу і сла ву Ук раїнської
дер жа ви. А що ста ло ся 1991 ро -
ку? Де опи ни ли ся більшість з тих,
хто своє жит тя по клав на ол тар
на шої дер жав но с ти? На узбіччі
вла ди. А вла да за ли ши ла ся в ру -
ках ста рої но мен к ла ту ри. Це бу -
ла на ша тра гедія. Тоді ма ло хто
ро зумів це. Не бу ло й підго тов ле -
них фахівців. Ад же ста ру но мен -
к ла ту ру ніхто не вчив са мо -
стійно ду ма ти, а тільки ви ко ну -
ва ти вказівки цен т ру. Сьо годні
маємо наслідки.

До спра ви будівництва Ук -
раїнської дер жа ви тре ба ще до -
ро с ти. Я ду маю, що мо ло де по -
коління швид ко ово лодіє цим
умінням.

Во ля і дер жа ва не да ють ся раз
і на завжди. Їх тре ба здо бу ва ти
що ден но. Бог по ма гає тим, хто
пра цює.

– Уклінна Вам вдячність
за роз мо ву. І мно гая бла гая
літа! 

Розмову вела
Оль га ДУ БО ВИК

* * *

До ро гий дру же Сте па не!
Прийміть сер дечні вітан ня з

на го ди Ва шо го 90�річчя! Зи чи -
мо, аби во гонь Ва шої лю бо ви до
Ук раїни пе ре дав ся яко мо га
більшій кілько с ті мо ло дих ук -
раїнців. Здо ров'я Вам, на сна ги,
здійснен ня най світ ліших за -
думів! Ваш досвід, Ва ша дум ка
та енергія потрібні Ук раїні сьо -
годні та бу дуть не обхідні
завжди! Не хай на ша здо бу та у
бо ротьбі дер жа ва постає силь -
ною, по сут ньо ук раїнською, су -
ве рен ною на мапі Євро пи і
світу. З ро си Вам і води!

З ша ною та по ва гою до Вас 
Кон грес Ук раїнських

Націо налістів та ре дакція
га зе ти "Нація і дер жа ва".

Нація і держава2 20 січня 2010 р.

Гу сар Ві та лій
Хоменко Микола
Олій ник Ма рія
Крук Микола
Тимчина Василь
Са ли га Ро ман
Тріщенко Віктор
Са ха ць кий Оле к сандр

Шепетюк Юрій

Олександр Антонов
Хомич Іван
Пшевлоцький Микола
Яце ньо Со фія
Ференц Петро
Парфенюк Василь
Квачова Олеся
Кривко Ігор

Він ни ця 
Дніп ро пе т ров сь к 
До не ць к 
Жи то мир  
Запоріжжя 
Іва но� Фра н ків сь к 
Кі ро во град  
Ки їв ська обл. 

(0432) 35�02�09
(056) 748�17�92
(062) 337�23�48
(0412) 44�52�32
(0612) 67�31�82

(0342) 3�11�35
(0522) 36�95�25
(04497) 4�92�93

Ки їв  

Лу ган сь к 
Луцьк 
Львів  
Ми ко ла їв  
Мукачеве 
Оде са 
Пол та ва 
Рі в не 

(044) 278�63�89, 
279�68�34

8�093�903�86�62
8�095�92�66�154

(0322) 38�67�63
(0512) 49�67�90
(03131) 2�25�45
(048) 758�31�13

(0532) 28�053
(0362) 23�78�55

Проценко Володимир
Ов ча рук Ва силь
Перетятько Олексій
Білах Іван
Дя ків Бог дан
Реуцький Іван
Бенюк Ніна
Гафінова Любов
Лютик Віктор
Рябченко Валерій

Се ва с то поль
Сімферополь 
Сум и 
Тер но піль 
Ха р ків  
Херсон  
Хме ль ни ць кий 
Чер ка си 
Че р ні вці 
Че р ні гів 

(0692) 48�79�46
(0652) 29�77�43
(0542) 25�88�98

(8050) 339�56�12
(057) 716�02�18
(0552) 26�50�56

(8096) 362�72�23
(0472) 45�12�05
(0372) 51�02�72
(04622) 4�38�81

На ш і  кор п у н кт и

ВІТАЄМО!!
Ко ли се ред суєтно го сьо го ден ня

стрічаєш Сте па на Се ме ню ка, то жер -
товність і по вінця спов не не лю бов'ю до
Ук раїни сер це не про сто вра жає, а по чи -
наєш відчу ва ти: є на ко го рівня ти ся, є у
ко го за пи та ти по ра ди у тво ренні Ук -
раїнської дер жа ви. А ще – є ко го сер деч -
но віншу ва ти, ад же 19 січня 2010 ро ку
чле нові ред ко легії "Нації і дер жа ви" Сте -
па нові Се ме ню ку ви пов нюється 90!!!
Щи ра вда ча, надмірна ук раїнська
скромність, світлий ро зум, пам'ять і –
нез бо ри ма здатність во ю ва ти за Ук раїну
– це і є він, Сте пан, се лянсь кий син з Во -
лині. Йо го до ля, як і життєві до ро ги ба га -
ть ох прав ди вих ук раїнських патріотів,

мо же скла с ти ос но ву для епо халь но го
ху дож нь о го фільму. Ад же бу ло все: бо -
роть ба за во лю Ук раїни у ла вах ОУН,
смерт ний ви рок, зміне ний на ка торжні
ро бо ти у ГУ ЛАГівських та бо рах, жит тя
на чу жині, ту га за рідною зем лею і зма -
ган ня за дер жавність Ук раїни. Од на че
цю лю ди ну ви не по ба чи те ані на те ле -
екра нах, ані на шпаль тах більшо с ти
вітчиз ня них га зет. Тим ча сом, як би
принаймні по ло ви на гро ма дян Ук раїни
бу ли знай омі з біог рафіями та ких, як
він, – я пе ре ко на на – до ля на шої дер -
жави скла да ла ся б з де що мен ших ви -
про бу вань.

От же, кілька штрихів з пер ших вуст.

СТЕ ПАН СЕ МЕ НЮК СТЕ ПАН СЕ МЕ НЮК 
ТА ЙО ГО ПРАВ ДАТА ЙО ГО ПРАВ ДА

Ко лись за лю бов до Ук раїни йо му при су ди ли 
смерт ну ка ру. Нині ж він свят кує своє чес не 90�ліття!

Степан СЕМЕНЮК (сидить праворуч)
та учасники Норильського повстання.
1957 рік. Воркута
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Ми хай ло СИ ДОР ЖЕВСЬ КИЙ

Що че кає Ук раїну 
за пре зи дент ст ва 

Яну ко ви ча?

Без пе реч но, більше шансів
ста ти гла вою дер жа ви має ни -
ніш ній лідер опо зиції.

Що бу де з Ук раїною, як що він
та ки ста не пре зи ден том?

Сумнівно, що Яну ко вич змо же
за про по ну ва ти суспільству чіт ку
візію національ но го роз вит ку.

Та кож на вряд чи він змо же іс -
тот но впли ну ти на роз ста нов ку
політич них сил чи змен ши ти
апетит фінан со во	олігархічних
кланів.

Скоріш за все, но вий пре зи -
дент на ма га ти меть ся по ро зумі -
ти ся з політич ним істеблішмен -
том з ме тою пе ре фор ма ту ван ня
пар ла мен ту. Як що йо му цьо го не
вдасть ся зро би ти, тоді він іні -
ціюва ти ме нові пар ла ментські
ви бо ри. Крім то го, з йо го бо ку не
ви клю че на ініціати ва що до чер -
го во го пе ре пи су ван ня Кон сти -
туції з роз ши рен ням пре зи -
дентсь ких повноважень.

На російсько му на прям ку но -
ва ук раїнська вла да, скоріш за
все, де мон ст ру ва ти ме обе реж -
ність і всіля  ко уни ка ти ме ви ник -
нен ня гос трих про блем. Од нак

на вряд чи подібна так ти ка вла ш -
тує Кремль, який, звісно ж, роз -
ра хо вує на істот не збільшен ня
своєї при сут но с ти на ук ра -
їнських те ре нах. Як подібну ди -
ле му вирішу ва ти ме но вий пре -
зи дент – на разі важ ко спрог но -
зу ва ти, про те не вар то поспіша -
ти з вер дик том що до "про -
російсько с ти" Яну ко ви ча.

Чо го че ка ти 
від Ти мо шен ко?

Певні шан си на пе ре мо гу в
дру го му турі Ти мо шен ко все	та -
ки має. Без сумніву, під час три -
тиж не вої ви бор чої кам панії во на
роз ра хо вує мак си маль но по ек -
сплу а ту ва ти те му "де мо кратія
про ти криміна ль но	олігар хіч -
но го капіта лу". Звіс но ж, відно ся -
чи се бе до "де мо кратії". 

Та кож Ти мо шен ко на ма га ти -
меть ся за будь	яку ціну (і в бук -
валь но му ро зумінні теж) за ру чи -
ти ся підтрим кою інших кан ди -
датів. Найбільш одіоз ний із них
– Ра туш няк – уже за явив про те,
що підтри мує Ти мо шен ко і за -
кли кав своїх ви борців про го ло -
су ва ти за неї в дру го му турі.

Про те най го ловніше для Ти -
мо шен ко – по зиціону ван ня Ті -
гіп ка, а та кож Яце ню ка. Їй за раз
ду же важ ли во за ру чи ти ся під -
трим кою їхніх ви борців.

Як що до пу с ти ти, що 7 лю то -
го пе ре мо же Ти мо шен ко, то в та -
ко му ви пад ку ду же важ ко спрог -
но зу ва ти її на ступні дії. Од нак в
од но му мож на бу ти впев не ним –
у та ко му разі во на ро би ти ме все
мож ли ве для то го, щоб при ду ши -
ти в країні сво бо ду сло ва. А це, як
відо мо з історії, – пер ший крок
до дик та ту ри.

Вра хо ву ю чи ме то ди діяль но -
с ти Ти мо шен ко на прем'єрсько -

му по сту, мож на пе ред ба чи ти
(як що во на пе ре мо же) по даль шу
"ла ти но а ме ри канізацію" Ук раї -
ни в гіршо му ро зумінні цьо го
сло ва. Це оз на чає, що куп ка
олігархів з ото чен ня Ти мо шен ко
пе ре би ра ти муть до своїх рук все
більше національ них ба гатств.
При цьо му дрібний і се редній
бізнес ви ду шу ва ти меть ся по дат -
ка ми і фіскаль ни ми ре пресіями,
а аб со лют на більшість на се лен -
ня зу божіти ме.

Відтак, Ук раїна все більше за -
ле жа ти ме від Моск ви, яка ско ри -
с тається мож ливістю оста точ но
по са ди ти на шу дер жа ву "на гол -
ку" кре дитів і пільго вих цін на
енер го ре сур си. За це, зро зуміло,
до ве деть ся розпла чу ва ти ся. 

Про те на вряд чи подібна
політи ка доз во лить Ти мо шен ко
й на далі ду ри ти лю дей не сус віт -
німи обіцян ка ми. 

Ра ди калізація на ст роїв го лод -
но го на се лен ня у гіршо му ви пад -
ку мо же при зве с ти до соціаль но -
го ви бу ху, у ліпшо му – при ско -
рить ос та точ не зник нен ня Ти -
мо шен ко з політич ної ма пи і пе -
рехід її в ста тус маргіна ла – як це
нині маємо на при кладі Мо ро за,
чи за в т ра – на при кладі Си мо -
нен ка і Лит ви на.

Як що ж Ти мо шен ко про грає
(а так, скоріш за все, і ста неть ся)
– тоді Ук раїну че кає спро ба ство -
рен ня но во го Май да ну.

Про те де сят ки ти сяч "май -
дан ників", котрі за гроші скан ду -
ва ти муть "Юля! Юля!", де мон ст -
ру ва ти муть со бою убо гу і ни -
щівну па родію на ве лич ну епо -
пею Май да ну 2004	го ро ку.

Ко го підтри має Тігіпко?

Оче вид но, що од на з го ло -
вних інтриг ви борів – це по -

зиціону ван ня Сергія Тігіпка, ко т -
рий от ри мав не сподіва ну для ба -
га ть ох до волі відчут ну підтрим ку
ви борців. 

Уве чері після ви борів пер -
ший віце	прем'єр Олек сандр
Тур  чи нов за явив, що в БЮТ
домо ви ли ся про мож ливість
зустрі ти ся з Сергієм Тігіпком
18 січня.

"Хто очіку вав, що він бу де
третім? Йо го різкі за яви про те,
що він не має наміру ні з ким до -
мо вля ти ся і об'єдну ва ти ся – це і
вто ма, і амбіції. Всі це ро зуміють,
але роз ра хо вуємо на діалог", –
за явив пер ший віце	прем'єр. 

Ра зом з тим, Сергій Тігіпко
уве чері 18 січня за явив, що не має
наміру підтри му ва ти ніко го в дру -
го му турі ви борів пре зи ден та.
"Мій ви бо рець – ро зум на лю ди на.
Такій лю дині я ра ди ти не бу ду, він
сам виз на чить ся. Ніко го я підтри -
му ва ти не бу ду", – ска зав Тігіпко.

Він та кож за явив, що після
дру го го ту ру пре зи дентсь ких ви -
борів го то вий підтри ма ти но во -
го пре зи ден та, котрий здійсню -
ва тиме не по пу лярні кро ки з мо -
дернізації країни.

"Як що бу де публічна по зиція
на мо дернізацію країни, при
цьо му пре зи дент бу де го то вий
бра ти на се бе навіть не по пу -
лярні кро ки і бу де за них від -
повідаль ний, то під та ку політи -
ку, я мо жу ска за ти, як будь	який
чес ний чо ловік, го то вий підпи -
са ти ся", – за явив він в ефірі те ле -
ка на лу 1 +1 в неділю вночі. 

Про те він відмо вив ся на зва ти
кон крет не прізви ще од но го з
двох мож ли вих кан ди датів у пре -
зи ден ти, які бра ти муть участь у
дру го му турі, ко го він має намір
підтри му ва ти. 

Вод но час Рінат Ах ме тов вва -
жає, що лідер регіоналів Віктор

Яну ко вич зуміє до мо ви ти ся з
Сергієм Тігіпком. "Я вва жаю, що у
ньо го (Тігіпка) є все, щоб про ве -
с ти з Вікто ром Фе до ро ви чем пе -
ре го во ри і до мо ви ти ся", – за явив
Ах ме тов "Ук раїнській правді",
відповіда ю чи на за пи тан ня, чи
бу де Тігіпко прем'єром.

Без пе реч но, Тігіпко має шан -
си увійти до чис ла політич них
лідерів Ук раїни на ступ но го де ся -
тиліття. І на вряд чи він по го дить -
ся впря га ти ся до чиєїсь коман ди
нині, ро зуміючи, на скільки хит -
ким є ста но ви ще вла ди в країні.

Про те – не вар то ви клю ча ти
то го, що Тігіпко таки прий ме
про по зицію Яну ко ви ча чи Ти мо -
шен ко (а скоріш за все, обох)
очо ли ти уряд у разі їхньої пе ре -
мо ги на ви бо рах.

Що ро би ти Ющен кові 
і ко манді?

Що оз на чає п'яте місце, ко т ре
посів у ви борчій гонці чин ний
Пре зи дент? 

З цьо го при во ду мож на го во -
ри ти ба га то. Мож на обу рю ва ти -
ся з при чи ни політич ної несві -
до мо сти і сліпо ти більшо с ти ук -
раїнських гро ма дян ("капуста
головата"), од нак факт за ли -
шається фак том. Нинішня бит ва
про гра на. 

Сьо годні для ба га ть ох щи рих
при хиль ників Вікто ра Ющен ка
здається, що після 17 січня жит тя
закінчиться. Ба га то лю дей пе ре -
бу ва ють у роз пачі.

Про те за раз мен ше всьо го
хотіло ся б по си па ти го ло ву по -
пе лом. 

Уміймо три ма ти удар долі.
Пам'ятай мо, як ве ли се бе за

на ба га то складніших об ста вин
наші  славні ге рої.

І пам'ятай мо, що ук раїнська
ідея не зни щен на. Жит тя три ває.
Не обхідно йти далі, бе ру чи до
ува ги те, що жи ве мо в жор сто ко -
му світі ХХІ століття, але при
цьо му не за бу вай мо про до рогі
для ук раїнської нації цінності. 

Пер ше, що потрібно зро би ти
пре зи дентській ко манді – це
чес но і фа хо во про аналізу ва ти
при чи ни то го, що ста ло ся, і зро -
би ти відповідні вис нов ки.

Дру ге – про ве с ти ревізію
своїх лав і "пе ре гру пу ва ти ся".

Третє – зре ш тою виз на чи ти -
ся іде о логічно, оскільки до те пер
"На ша Ук раїна" де мон ст ру ва ла
не до пу с ти му яловість та іде о -
логічну сте рильність.

Чет вер те – виз на чи ти ся з
так ти кою: що ро би ти далі? І як це
ро би ти – щоб чим скоріше поз -
ба ви ти ся ком плек су політич них
не вдах.

Во че видь, мис лячі ук раїнці
че ка ти муть від Вікто ра Ющен ка
чітких і зро зумілих сиг налів. Без
сумніву, не ми ну че погіршен ня
соціаль но	еко номічно го ста но -
ви ща в країні зу мо вить по си лен -
ня в суспільстві про те ст них
наст роїв, хоч хто б став на ступ -
ним пре зи ден том і прем'єром.
Відтак, не обхідно бу де, пе ре бу -
ва ю чи в опо зиції, пра виль но
побу ду ва ти свою так ти ку і стра -
тегію.

Ад же – бо роть ба за Ук раїну
три ває.  

______________________
Закінчення. 

Початок  на 1�й стор.

ТРИ ВАЄТРИ ВАЄ
БО РОТЬ БА ЗА УК РАЇНУ

УКРАЇНСЬКИЙ ВИБІР!

Станом на 20 січ ня під -
ра ховано май  же 100% бю -
летенів.

Кількість набраних від -
сотків голосів виборців на
цей час становила:

В.Янукович 35,32
Ю.Тимошенко     25,05
С.Тігіпко 13,06
А.Яценюк 6,96
В.Ющенко 5,45
П.Симоненко       3,55
В.Литвин 2,35 .

Пер ший тур пре зи дентсь ких ви борів
в Ук раїні, що відбув ся 17 січня, прой шов
без суттєвих по ру шень і відповідав за ко -
но дав ст ву країни.

Про це 18 січня за явив гла ва на гля до -
вої місії Міжпар ла ментсь кої Асам б леї
СНД, пер ший за ступ ник го ло ви Ра ди Фе -
де рації Росії Олек сандр Тор шин. 

"Ор ганізація і про ве ден ня ви борів в
ціло му відповіда ли ук раїнсько му за ко но -
дав ст ву", – уточ нив він.

Спо с терігачі від Євро пейсь ко го пар -
ла мен ту та кож дійшли вис нов ку, що пре -

зи дентські ви бо ри в Ук раїні відбу ли ся без
особ ли вих по ру шень.

"Спо с терігачі від Євро пейсь ко го пар -
ла мен ту не поміти ли жод них істот них
по ру шень", – ска зав го ло ва де ле гації спо -
с терігачів Євро пар ла мен ту Пав ло Ко валь
на прес	кон фе ренції в по неділок у Києві. 

У свою чер гу, до оп ри люд нен ня вис -

нов ку спо с терігачів Євро пар ла мен ту
євро де пу тат і ко лишній за ступ ник го ло -
ви Євро пар ла мен ту Ма рек Сівець, який
та кож вхо дить до де ле гації спо с терігачів,
за явив: "Цей пер ший тур відбув ся
спокійно, але потрібно пам'ята ти, що це
тільки роз мин ка". 

Крім то го, польські спо с терігачі кон -

ста ту ва ли, що ви бо ри відповіда ли євро -
пейсь ким стан дар там. 

Про відсутність істот них і си с тем них
по ру шень на ви бо рах пре зи ден та, які
мог ли б впли ну ти на за галь ний ре зуль тат
ви борів, за явив і Комітет ви борців Ук -
раїни.

Штаб кан ди да та у пре зи ден ти,
нинішньо го Пре зи ден та Вікто ра Ющен -
ка вва жає, що ви бо ри відбу ли ся чес но і
де мо кра тич но.  Про це 18 січня за явив
пер ший за ступ ник керівни ка шта бу Ро -
ман Без смерт ний на брифінгу. 

ВИБОРИ�2010!
БЕЗ ІСТОТ НИХ ПО РУ ШЕНЬ
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Кость ЗА ЦАР НИЙ

Істо рич но так скла ло ся, що
сло во "фа шист" бу ло й за ли -
шається найбільш об раз ли вою
лай кою в Ук раїні. Ан ти ук раїнські
си ли, по бо рю ю чи усе ук ра -
їнське, по всяк час на ки ду ють цей
термін на тих, хто стає їм на за -
ваді. Спро буємо розібра ти ся, що
ж та ке фа шизм, де він куб лить ся
та чи за гро жує Ук раїні? 

Спо чат ку за зир не мо до
"Філо софсь ко го слов ни ка" 1981
ро ку ви дан ня: "Фа шизм – відкри -
та те ро ри с тич на дик та ту ра
найбільш ре акційних, найбільш
імперіалістич них еле ментів
фінан со во го капіта лу. Відо б ра -
жає не спро можність па ну ю чої
бур жу азії ут ри му ва ти свою вла ду
зви чай ни ми "де мо кра тич ни ми"
за со ба ми. Іде о логія фа шиз му –
це ірраціоналізм, крайній шові -
нізм та ра сизм, мра кобісся і ан -
ти гу манізм".

Те пер поч не мо роз гля да ти це
виз на чен ня часів роз ви ну то го
соціалізму че рез приз му су час -
них подій. Еле мен ти фінан со во -
го капіта лу скуп чи лися в Партії
регіонів та БЮТ – яс к ра во ви ра -
же них олігархічних кланах. В
ме жах Ук раїни во ни не є
імперіалістич ни ми, але підтри -
му ють імперіа лістич ну політи ку
Росії. І в цьо му по ля гає їхня
ірраціональність – во ни не зна -
ють, що всі ге ть ма ни Ук раїни, які
підтри му ва ли ца рат, бу ли ним
зни щені. 

Ре акційни ми во ни є за по хо -
д жен ням (вий ш ли з КПРС) і сут -
тю (у своїй ан ти ук раїнськості
подібні ко муністам). Ре акцій -
ність про яв ляється навіть у
відсут ності ре кон ст рукції на леж -
них їм про мис ло вих під при -
ємств, тоб то су то па ра зи тар не
ви ко ри с тан ня. 

Ось декілька при кладів про -
явів фа шиз му в Ук раїні. 2	го ве -
рес ня 2007 ро ку гру па бой о -
виків, най ня тих де пу та том
Одесь кої міськра ди Мар ко вим,
під ра дянсь ки ми та російськи ми

пра по ра ми по	звіря чо му по -
калічи ла учас ників мир ної хо ди
в Одесі. 17 жовт ня 2009 р. те са ме
відбу ло ся в За поріжжі. Там
більше 30	ти ук раїнських пат -
ріотів, вий шов ши вша ну ва ти
УПА, яка гро ми ла фа шистсь ких
за гарб ників, на штовх ну лись на
ша ле ний спро тив новітніх фа -
шистів. Зго дом якийсь де пу тат на
засіданні За порізької міськра ди,
во ла ю чи, на ки нув ся на ук раїнців
та їхню мо ву, го во рив, що всі
бан дерівці місцеві, їх не обхідно
зни щи ти фізич но. Ос танній
при клад – жор сто ке по бит тя ук -
раїнських патріотів у Києві під
час блюзнірсько го відкрит тя
відре с та в ро ва но го ідо ла са та -
нинсь кої іде о логії Блан ка	Лєніна
як раз у пе ред день ро ко вин го ло -
до морів в Ук раїні.

Далі про ци тую іде о ло га Пар -
тії регіонів Д.Та бачніка, який на -
ма гається зо б ра зи ти ук раїнців
не по вноцінним на ро дом, всіля -
ко об ра жає на шу націю. Всі ці
вис ло ви брех ливі, як і йо го твер -

д жен ня, що пам'ят ник Блан -
ку	Лєніну на Бес са рабці охо ро -
няється ЮНЕ С КО: "В Ук ра и не
вво дят ся ог ра ни че ния на рус -
скую пе чат ную про дук цию, за -
пре ты на филь мы на рус ском
язы ке". (Це при то му, що рин ки
за ва ле но са ме російсько мов ни -
ми книж ка ми і фільма ми, а в
кіно те а т рах фільми дуб лю ва ли, а
не за бо ро ня ли). "Вся си ла го су -
дар ст вен но го ап па ра та на прав -
ле на на раз ру ше ние ка но ни че с -
ко го пра во сла вия как ос но вы
пра во слав ной ци ви ли за ции и
фун да мен та ук ра ин ско	рус ско го
един ст ва". (Це при то му, що всі
вищі владні інституції в Україні
прий ма ли патріар ха Ки ри ла).
"…Пет лю ров ские по пыт ки лик -
ви да ции пра во сла вия и де са кра -
ли за ции его свя тынь тща тель но
ис сле до ва лись на цист ски ми
иде о ло га ми".

Мра кобіссям та ан ти гу ма -
нізмом тхне від Мос ковсь ко го
патріар ха ту, який, за влуч ним
вис ло вом В.Путіна, є "ядер ним

щи том Росії". У нас в дер жаві ця
струк ту ра слав на рей дерсь ки ми
за хоп лен ня ми зе мель і будівель,
по бит тям їхніх за кон них влас -
ників та інши ми діян ня ми, які
підпа да ють під статті Криміна ль -
но го Ко дек су. Ко му до ве ло ся чу -
ти прок ль о ни на ад ре су одесь -
ких жур налістів, які над ру ку ва ли
прей ску рант відправ лен ня релі -
гійних об рядів? А яким "чєло -
вєко любієм" тхне від су до вої тя -
га ни ни мо на с ти ря МП із інтер -
на том для дітей з ДЦП у Дніпро -
пе т ровсь ку! 

А ось вже прямі об ра зи від Та -
бач ни ка: "Ведь имен но на до ста -
точ но при ми тив ном сур жи ке, за
ред ким ис клю че ни ем, го во рят
"сви до мые" го су дар ст вен ные де -
я те ли, вклю чая Пре зи ден та". А
ось за кли ки до роз'єднан ня Ук -
раїни: "И се годня идея рас ко ла
стра ны мо жет стать на и бо лее
адек ват ным от ве том га ли ци за -
ции, а ско рее ож лоб ле ния Ук ра -
и ны". Як тут не зга да ти листівки
регіоналів 2004 р. з поділом Ук -

раїни на три сор ти. До речі, лю -
ди на, яка пре тен дує бу ти
"не	жло бом", ніко ли не доз во -
лить собі на зи ва ти меш канців
ве ли чез но го регіону жло ба ми.

Ще Та бачнік роз повідає, що в
Росії та Ка зах стані теж був го ло -
до мор: на Ку бані, Ста в ропіллі, а в
Са ра товській об ласті по мер ло
лю ду більше, ніж в де я ких об ла с -
тях Ук раїни. За бу ває "істо рик"
до да ти – на цих те ре нах меш ка -
ли ук раїнці. 

Ви с ту пи ще двох реч ників ПР
(Лев чен ко та Ко леснічен ко) з
пи тань мо ви аж виб ли с ку ють
пер ла ми па ра ноїдаль ної не на ви -
с ти до всьо го ук раїнсько го.
Постійно по вто рю ють ся ман т -
ри, що Ющен ко роз ко лов Ук -
раїну, а російську мо ву пе ре -
сліду ють. За логікою: за клич те
свій елек то рат вив чи ти ук -
раїнську мо ву, ви дай те підруч ни -
ки та слов ни ки і бу де вам "дву -
язичіє" і об'єднан ня Схо ду і За хо -
ду! Бо ж на За ході всі зна ють
російську і не пе ресліду ють за
спілку ван ня нею, а от на Сході за
прин ци по ве вжи ван ня дер жав -
ної мо ви мо жуть і скалічи ти.

Ме та ри то ри ки Та бачніка та
ком панії – підго ту ва ти плац дарм
для російської оку пації Півден -
но	Східних регіонів Ук раїни, а
та кож світо ву гро мадсь ку дум ку.
Ви гад ки ру со фо ба? Зга дай те всі
вис лов лю ван ня російських ви -
со ко по са довців про за хист
росіян за ме жа ми Росії. І як це пе -
ре гу кується з гітлерівською про -
па ган дою про за хист етнічних
німців у Польщі й Че хо сло вач -
чині. І чим це тоді закінчи ло ся! А
за ко ни і за ко но про ек ти про ви -
ко ри с тан ня опе ра тив них під -
роз  ділів за ме жа ми Росії і за -
стосу ван ня так тич ної ядер ної
зброї?! Та кої відвер тості не доз -
во ля ли собі ні Сталін, ні Гітлер!

Те пер, згідно з опи сом ро зум -
ної кни ги, ви да ної Політви да вом
СРСР, ста ло зро зуміло, де в Ук -
раїні при чаїли ся фа ши с ти. А всі
їхні так звані ан ти фа шистські
коміте ти, навішу ван ня яр ликів
на патріотів Ук раїни, на Пре зи -
ден та, на бан дерівців – то від лу -
ка во го. Злодій завжди го лосніше
за всіх ре пе тує: "Три май злодія!".
За ли ши ло ся по фан та зу ва ти з
при во ду то го, що че кає на Ук -
раїну і ук раїнців у разі об ран ня
на най ви щу по са ду В. Яну ко ви ча.

м.Київ

Бог дан КА ЧОР,
го ло ва Світо вої Ліги Ук раїнських 

Політич них В'язнів

Друзі!
Звер та ю ся до Вас як дов голітній чи тач

і пе ред плат ник га зе ти "Нація і Дер жа ва", з
якої я бе ру мій ду хо вний корм. Го ло вно з
тих публікацій, у яких пи ше те про ге -
роїчну бо роть бу членів ОУН і УПА пе ред і
під час Дру гої світо вої війни, в якій і я брав
участь, за що був ка ра ний оку пан та ми,
німець ким фа шиз мом (націонал	соціа -
лізмом). Я був свідком зну щань над на ми й
інши ми національ но с тя ми, які жи ли в Ук -
раїні, включ но з жи да ми, яких їхня та ки
поліція з гет то в мой о му місті Бро дах за -
би ра ла, по би ва ю чи, на ро бо ту. Мені – тоді
підліткові, ви хо ва но му на християнській
мо ралі, сер це кра я ло ся від бо лю, ко ли я
ди вив ся на та ку людсь ку не спра вед -
ливість. Зну щан ня над моїм ук раїн ським
на ро дом штовх ну ло ме не у ла ви УПА. Ви -
ко ну ю чи різні функції в УПА, я був зло вле -
ний, за аре ш то ва ний і пе ре бу вав у тюр мах
Бродів, Зо ло че ва, а відтак був до правле -
ний до тюр ми на Лонць ко го у Львові. При
на бли женні східно го фрон ту тюр му на
Лонць ко го ева ку ю ва ли, спер шу до Бірке -
нау (перші дні жовт ня 1943 ро ку) на так
зва ну "ква ран та ну", де нас вчи ли ля г ро -
мих по рядків, ню ха ти дим з кре ма торіїв
(їх там бу ло чо ти ри), ви ко ну ва ти без -
цільні ро бо ти, такі, як на би ра ти зем лю у
по ли піджа ка і бігти з нею 20–30 метрів,
ви си па ти на ку пу, а відтак на би ра ти та не -

сти на зад на ста ре
місце. Я ска зав на став -
ни кові, що та пра ця не
має змісту, на що Він
відповів: "Ти ду рак, не -
має змісту те, що ти
сю ди по пав... то є на
те, що би те бе тут
викінчи ти"... Му шу
ска за ти, що ля г ро ва
адмініст рація бу ла в
ру ках по ляків і жидів:
перші – бо бу ли старі
в'язні, а жи ди – бо зна -
ли ні мець ку мо ву. Хо -
чу зга да ти про один
епі зод, який мені ду же
зво ру шив ду шу: один
ста рий зі стра ху
сховав ся під прічу
(спільне ліжко з до -
щок на вісім чо ловік), і
дов го йо го не мог ли знай ти. Всім ста ло
див но: три ря ди на еле к т ри зо ва них ко лю -
чих дротів, між ни ми хо дять есесівці з со -

ба ка ми, кожні 50 метрів на виш ках есе -
сівці зі ско рост рі лом, а од но го бра кує. Пе -
ре ки ну ли цілий ба рак, і щой но по півночі

знай ш ли бідну жерт ву. Його спер шу зби -
ли ля г рові чи нов ни ки, а відтак есес за ба -
ра ком йо го застрілив.

Зчи ни ла ся паніка, і хтось ска зав, що би
втіка ти на дро ти. Оче вид но, це бу ло бе -
зум ст во, бо дро ти бу ли на еле к т ри зо вані,
– хто пішов, то на них по вис не жи вий. 

Після двох тижнів пе ре бу ван ня в Бір -
ке нау ча с ти ну ук раїнців (у то му числі й
ме не) пе ре ве ли до т. зв. ста ро го Ауш ві цу,
до ко лишніх військо вих ка са рень, спер шу
на 11	й блок, де за су д же них ві ша ли або
розстрілю ва ли есес, а ка по там був Якуб
Цісєльчик, силь ної фізич ної бу до ви, за
Польщі бок сер. Він з 11	го бло ку підво див
за су д же них на смерть під ши бе ни цю,
вішав, і там во ни ко на ли (вішан ня за вте чу
бу ло публічне). Му шу за зна чи ти, що ба га -
то жидів ви ко ну ва ли не вдячні функції у
Бірке нау і в Аушвіцу, бо зна ли німець ку
мо ву, але ро би ли це ще й із на со ло дою і
ко ри с то люб ст вом (біль ший приділ їжі
при адміністрації, ліпші харчі і на пит ки
пра цівни кам у к ре ма торіях).

То му я вва жаю, що за ки ди жидів у ко -
лабо рантстві ук раїнців з на ци с та ми є без -
підставні, бо те са ме ук раїнці мо жуть вис -
ло ви ти жи дам, і більше за їх, бо наш Го ло -
кост був до вший за жидівський і за брав
більше жертв. Я ду маю, що нам кра ще ду -
ма ти про по ря док, кож ний у своїй хаті,
тоб то жи ди в Ізраїлю, а ук раїнці в Ук раїні.
Ми маємо до стат ню кількість му д рих лю -
дей, які змо жуть уп рав ля ти дер жа вою та її
май ном. Най кра щим при кла дом є те -
перішній Пре зи дент Віктор Ющен ко.

СТОРІНКИ ІСТОРІЇ!

ДБАТИ ПРО ПОРЯДОК 
У СВОЇЙ ХАТІ

М.Кумановський

ЗАГРОЗИ XXI СТОЛІТТЯ!

НА СТУП ФА ШИЗ МУ В УК РАЇНІНА СТУП ФА ШИЗ МУ В УК РАЇНІ
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Ана толій ЗІНЧЕН КО

Се ред різно шер стих "ан -
ти фа шистів" не бра кує рев -
ни телів "рус ско го пра во сла -
вія". І їм, бач, Р.Шу хе вич не до
впо до би. Ма буть то му, що
бив гітлерівців, а Ро сій ська
пра во слав на Церк ва Закор -
до ном в той час "кру ти ла" з
Гітле ром "ро ма ни". Ось по чи -
тай те, як виціло ву ва ли біс -
ну  ва то го фю ре ра ієрар хи
Російської За рубіжної Церк -
ви у 30–40�х ро ках ми ну ло го
століття. 

Лист
(за ма теріала ми су час них

російських ви дань)

Пред сто я тель Рус ской 
За ру беж ной Церк ви

Ми т ро по лит Ана с та сий –
Адоль фу Гит ле ру.

12 ию ня 1938 г.
Ва ше 

Вы со ко пре во с хо ди тель ст во!
Вы со ко чти мый 

Гос по дин Рейх с канц лер!
Ког да мы взи ра ем на наш Бер -

лин ский со бор ный храм, ны не на -
ми ос вя ща е мый и воз двиг ну тый
бла го да ря го тов но с ти и ще д ро с -
ти Ва ше го Пра ви тель ст ва по сле
пре до став ле ния на шей Свя той
Церк ви прав юри ди че с ко го ли ца,
на ша мысль об ра ща ет ся с ис -
крен ней и сер деч ной бла го -
дарно с тью, преж де все го, к Вам,
как к дей ст ви тель но му его со -
здате лю.

Мы ви дим осо бое дей ст вие
Бо жь е го Про мыс ла в том, что
имен но те перь, ког да на на шей
Ро ди не хра мы и на род ные свя ты -
ни по пи ра ют ся и раз ру ша ют ся, в
де ле Ва ше го стро и тель ст ва име -
ет ме с то и со зда ние се го хра ма.
На ря ду со мно ги ми дру ги ми
пред зна ме но ва ни я ми, этот храм
ук реп ля ет на шу на деж ду на то, что
и для на шей мно го ст ра даль ной
Ро ди ны еще не на сту пил ко нец
ис то рии, что По ве ле ва ю щий ис -
то ри ей по ш лет и нам вож дя, и
этот вождь, вос кре сив на шу Ро ди -
ну, воз вра тит ей вновь на ци о наль -
ное ве ли чие, по доб но то му, как Он
по слал Вас гер ман ско му на ро ду.
Кро ме мо литв, воз но си мых по -
сто ян но за гла ву го су дар ст ва, у
нас в кон це каж дой Бо же ст вен ной
Ли тур гии про из но сит ся еще и
сле ду ю щая мо лит ва: "Гос по ди,
ос вя ти лю бя щих бла го ле пие до му
Тво е го, Ты тех вос про сла ви Бо же -
ст вен ною Тво ею си лою...". Се го -
дня мы осо бен но глу бо ко чув ст ву -
ем, что и Вы вклю че ны в эту мо -
лит ву. Мо ле ния о Вас бу дут воз но -
сить ся не толь ко в сем но во по ст -
ро ен ном хра ме и в пре де лах Гер -
ма нии, но и во всех пра во слав ных
церк вах. Ибо не один толь ко гер -
ман ский на род по ми на ет Вас с го -
ря чей лю бо вью и пре дан но с тью
пе ред Пре сто лом Все выш не го:
луч шие лю ди всех на ро дов, же ла -
ю щие ми ра и спра вед ли во с ти, ви -
дят в Вас вож дя в ми ро вой борь бе
за мир и прав ду.

Мы зна ем из до сто вер ных ис -
точ ни ков, что ве ру ю щий рус ский
на род, сто ну щий под игом раб ст -
ва и ожи да ю щий сво е го ос во бо -
ди те ля, по сто ян но воз но сит к Бо -
гу мо лит вы о том, что бы Он со хра -
нил Вас, ру ко во дил Ва ми и да ро -
вал Вам свою все силь ную по -
мощь. Ваш по двиг за гер ман ский
на род и ве ли чие гер ман ской Им -
пе рии сде лал Вас при ме ром, до -
стой ным под ра жа ния, и об раз цом
то го, как на до лю бить свой на род
и свою ро ди ну, как на до сто ять за
свои на ци о наль ные со кро ви ща и
веч ные цен но с ти. Ибо и эти по -
след ние на хо дят в на шей Церк ви
свое ос вя ще ние и уве ко ве че ние.

…
Вы воз двиг ли дом Не бес но му

Вла ды ке. Да по ш лет же Он Свое

бла го сло ве ние и на де ло Ва ше го
го су дар ст вен но го стро и тель ст ва,
на со зда ние Ва шей на род ной им -
пе рии. Бог да ук ре пит Вас и гер -
ман ский на род в борь бе с враж -
деб ны ми си ла ми, же ла ю щи ми
гибе ли и на ше го на ро да. Да по -
даст Он Вам, Ва шей стра не, Ва -
ше му Пра ви тель ст ву и во ин ст ву
здра вие, бла го ден ст вие и во
всем бла гое по спе ше ние на мно -
гая ле та. 

Архиерейский Синод Русской
Православной Церкви

Заграницей, Митрополит
Анастасий.

"Церковная жизнь". 1938. 
№ 5–6.

А ось листівка, ви д ру ку ва на в
червні 1941 ро ку.

БЛИ ЗОК ЧАС
В кро ви и гря зи при шед шее,

уй дет в кро ви и гря зи.
Че ло ве ко не на ви ст ни че с кая

до к т ри на Марк са, во шед шая в
мир вой ной – вой ной ис хо дит.

"Я те бя по ро дил, я те бя и
убью!" кри чит сей час вой на боль -
ше виз му.

До ка ких дней же лан ных и
под со вет ской, и За ру беж ной
Рос сии до ве лось до жить. Не се -
го дня�за в т ра от кро ют ся пу ти сво -
бод ных слов о Бо ге. Пред сво ей
кон чи ной в Моск ве, в на ча ле
боль ше виз ма, Афон ский ста рец,
пра вед ный о. Ари с ток лий, ска зал
та кие, бук валь но за пи сан ные
(людь ми, ав то ру сих строк близ -
ки ми) сло ва: "Спа се ние Рос сии
при дет, ког да нем цы возь мут ся за
ору жие". И еще про ро че ст во вал:
"На до бу дет рус ско му на ро ду
прой ти че рез мно гие еще уни же -
ния, но в кон це он бу дет све тиль -
ни ком ве ры для все го Ми ра".

Кровь, на чав шая про ли вать ся
на рус ских по лях 22 ию ня 1941 г.,
есть кровь, лью ща я ся вме с то
кро ви мно гих ты сяч рус ских лю -
дей, ко то рые бу дут ско ро вы пу -
ще ны из всех тю рем, за стен ков и
конц ла ге рей Со вет ской Рос сии.
Од но это уже ис пол ня ет серд це
ра до с тью. Луч шие рус ские лю ди
бу дут ско ро от да ны Рос сии. Луч -
шие па с ты ри бу дут от да ны Церк -
ви, луч шие уче ные – рус ской на -
уке, луч шие пи са те ли – на ро ду,
от цы – де тям сво им, и де ти – ро -
ди те лям, к же нам вер нут ся с да -
ле ко го се ве ра лю би мые му жья;
сколь ко дру зей ра зо слан ных
вновь со еди нять ся... Не воз мож но

се бе пред ста вить рус ских лю дей
от но вой граж дан ской вой ны,
при зы вая ино зем ную си лу ис пол -
нить свое пред на чер та ние. Кро -
ва вая опе ра ция свер же ния тре ть -
е го ин тер на ци о на ла по ру ча ет ся
ис кус но му, опыт но му в на уке сво -
ей гер ман ско му хи рур гу. Лечь под
этот хи рур ги че с кий нож то му, кто
бо лен, не за зор но. У каж до го на -
ро да есть свои ка че ст ва и да ры.
Опе ра ция на ча лась, не из беж ны
стра да ния ею вы зы ва е мые ин -
тер на ци о на ла ру кою со здан ных и
свя зан ных на всех сво их ме с тах
рус ских лю дей. Не воз мож но бы -
ло до лее ждать, что за эту за да чу
возь мут ся те, так на зы ва е мые
"хри с ти ан ские" пра ви тель ст ва,
ко то рые в не дав ней ис пан ской
борь бе бы ли и ма те ри аль но, и
иде о ло ги че с ки не на сто ро не за -
щит ни ков хри с ти ан ской ве ры и
куль ту ры. Обес си лен ные и за кре -
по щен ные по ла ге рям, за во дам и
кол хо зам рус ские лю ди бы ли бес -
силь ны под нять ся про тив меж ду -
на род ной ате и с ти че с кой си лы,
за сев шей в Крем ле. По на до би -
лась же лез но�точ ная ру ка гер -
ман ской ар мии. Ей ны не по ру че -
но сбить крас ные звез ды со стен
рус ско го Крем ля. И она их со бьет,
ес ли рус ские лю ди не со бьют их
са ми. Эта ар мия, про шед шая
сво и ми по бе да ми по всей Ев ро -
пе, сей час силь на не толь ко мо -

щью сво е го во ору же ния и прин -
ци пов, но и тем по слу ша ни ем
выс ше му зо ву, Про ви де ни ем на
нее на ло жен но му сверх вся ких
по ли ти че с ких и эко но ми че с ких
рас че тов. Сверх все го че ло ве че с -
ко го дей ст ву ет меч Гос по день.

Но вая стра ни ца рус ской ис то -
рии от кры лась 22 ию ня, в день
пра зд но ва ния рус ской цер ко вью
па мя ти "Всех свя тых, в зем ле
рус ской про си яв ших". Не яс ное
ли это да же для са мых сле пых
зна ме ние то го, что со бы ти я ми
ру ко во дит Выс шая Во ля. В этот
чи с то рус ский (и толь ко рус ский)
пра зд ник, со еди нен ный с днем
вос кре се ния, на ча лось ис чез но -
ве ние де мон ских кри ков "Ин тер -
на ци о на ла" с зем ли рус ской...
Му че ни ки ве ры Хри с то вой, и му -
че ни ки люб ви к ближ не му, и му че -
ни ки прав ды че ло ве че с кой вый -
дут из сво их за стен ков. От кро ют -
ся оск вер нен ные хра мы и ос вя -
тят ся мо лит вой. Свя щен ни ки, ро -
ди те ли и пе да го ги бу дут вновь от -
кры то учить де тей ис ти не Еван ге -
лия. Иван Ве ли кий за го во рит сво -
им го ло сом над Моск вой и ему
от ве тят бес чис лен ные рус ские
ко ло ко ла.

Это бу дет "Па с ха сре ди ле та",
о ко то рой 100 лет то му на зад, в
про зре нии ра до ст но го ду ха, про -
ро че ст во вал ве ли кий свя той Рус -
ской зем ли пре по доб ный Се ра -

фим. Ле то при шло. Близ ка рус -
ская Па с ха...

Ар хи ман д рит Ио анн 
(кн. Ша хов ской)

"Но вое сло во". № 27 
от 29.06.1941 г. Бер лин.

Про ви ще с ка за не діячі ни -
нішньої Російської пра во слав -
ної Церк ви зга ду ва ти не люб -
лять. Як і співробітництво з вла -
сов ця ми покійно го патріар ха
Алексія (Рідіге ра). За те підсо ву -
ють ми ря нам по слан ня мос -
ковсь ко го ми т ро по ли та Сергія,
про дик то ва не у червні 1941 ро -
ку на Луб'янці чекіста ми. Але ж
Сергій був бре хуном і ли -
цеміром. Так ствер д жу вав Свя ти -
тель Іоанн, Шан хай ський і
Сан	Франціський Чу до тво рець в
своїй бро шурі про За рубіжну
Церк ву. Там підда но кри тиці
угод ниць ку що до крем лівсько го
керівництва Дек ла рацію мос -
ковсь ко го вла ди ки, в якій він
1927 ро ку за явив на весь світ про
відсутність пе ресліду вань віру ю -
чих (!) ко муністич ним ре жи мом
та ого ло сив про свою аб со лют -
ну ло яльність до їхньої вла ди.
Свя ти тель Іоанн підсу му вав:
"Дек ла рація ми т ро по ли та Сергія
не при нес ла ко ристі Церкві. Го -
ніння не тільки не при пи ни ли ся,
а ще й по си ли лись… По всій Росії
про ко ти ла ся хви ля за крит тя
храмів, а до ча су Вітчиз ня ної
війни "Російська Церк ва все ре -
дині Росії пе ре бу ва ла в стані
край нь о го спу с то шен ня... і в той
же час ми т ро по лит Сергій,
зв'яза ний обіцян кою, да ною ко -
муністичній владі, про дов жу вав
ствер д жу ва ти, що гонінь на
Церк ву в Росії не має…".

Вла ди ка Іоанн дав оцінку мо -
раль но го ха рак те ру дек ла рації:
"Ми т ро по ли та Сергія зла ма ли, і
йо го дії, оскільки бу ли про дик то -
вані во ро га ми Церк ви, бу ли
шкідливі".

Не так дав но за спри ян ня
тодішньо го пре зи ден та Путіна
відбу ла ся те а т раль на ко медія
підпи сан ня "Ак та о ка но ни че с -
ком об ще нии" ке де беш ної і вла -
совсь кої гілок російсько го пра -
во слав'я. Го до ванці Сталіна поєд -
на ли ся з ти ми, ко го раніше
по	іншо му, як "вла совці в ря сах",
не на зи ва ли. Тим не мен ше, роз -
кол між мос ковсь кою
Російською пра во слав ною Церк -
вою і Росій ською Пра во слав ною
Церк вою За кор до ном про дов -
жується. І кінця то му не вид но.
Що одні за пеклі роз коль ни ки,
що другі. Але то їхні про бле ми.
Хай собі їх вирішу ють самі та не
пха ють ся до ук раїнських справ.
Ми собі самі ра ду да мо і своїх ге -
роїв виз на чи мо та на леж ним чи -
ном їх вша нуємо.

ПОПІЛ ІМПЕРІЇ!

ВВ  РРЯЯССААХХ  ЗЗАА  РРООББООТТООЮЮ

Не по ли шаю ди ву ва тись, як ми, ук раїнці, то ле -
руємо роз гул за лишків оку паційно	то талітар но го
совєцько го ре жи му. Ад же во ни нас ви ни щу ва ли,
як мог ли. Живі свідки тих часів свідчать, що навіть
німецькі фа ши с ти не ро би ли тих жахіть, які  тво -
ри ли совєти. При цьо му вірний ленінець та варіщ
Си мо нен ко по всю ди на зи ває са ме ук раїнців
посібни ка ми фа шистів. 

На сьо годнішніх листівках ком партії на пи са -
но: за лю ди ну, за Ук раїну, за спра вед ливість. Хо чу
за пи та ти: за яку лю ди ну? За ук раїнця чи за їхню
лю ди ну, яка прий де ке ру ва ти на ми, як це вже бу ло
дов гих сімде сят років? За яку Ук раїну? Оку по ва ну
не ук раїнським ре жи мом? За не ук раїнську Ук раї -
ну? За Ук раїну як ча с ти ну російської імперії? Так,
бо іншої та варіщ Си мо нен ко собі не уяв ляє! За яку
спра вед ливість? Ту, що бу ла сімде сят років, ко ли
ком партійні бон зи жиріли, а робітни ки та се ля ни
відпраць о ву ва ли ки нуті їм копійки та тру додні?

Далі на листівках на пи са но: Си мо нен ко –
справжній патріот! Ав жеж, патріот. Тільки не на -
шої, а сусідньої дер жа ви, яка ще д ро пла тить за ви -

го тов лен ня та роз пов сю д жен ня подібних
листівок в Ук раїні.

Ко ли до се с т ри Сте па на Бан де ри Ок са ни,
після про го ло шен ня Не за леж ності Ук раїни, при -
й ш ли місцеві чи нов ни ки зі сло ва ми: "Пані Ок са -
но, Ви ре абіліто вані. Те пер Ви маєте от ри ма ти
ком пен сацію від Ук раїнської дер жа ви", во на
відпові ла: "Я знаю в яко му стані є Ук раїна сьо годні.
Дер жа ва ще мо ло да та по тре бує до по мо ги. Ця
дер жа ва нічим пе реді мною не за ви ни ла. От же, я
не візьму від неї ні копійки ком пен сації". Отакі во -
ни, справжні патріоти та спра вед ливі лю ди. А що
ж Си мо нен ко? От ри му ю чи ша ле ну зар плат ню та
ма су пільг як на род ний де пу тат, чо му ж не відмо -
вить ся від цьо го, щоб відда ти лю дям? 

Та варіщ Си мо нен ко! Свої іде а ли світло го май -
бут нь о го про повідуй купці своїх партійців та
твер до го ло вих ленінців	сталіністів	са таністів.
До ля ж Ук раїни бу де в ру ках ук раїнців! 

М. КИ СИ ЛЬ О ВА,
Чернівці 

ЧИТАЦЬКА ПОШТА!
КО МУНІСТИЧ НЕ – НЕ НА ШЕ!

ПРОВОКАТОРИПРОВОКАТОРИ
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Ми хай ло ПОЛІЩУК

Ос таннім ча сом во ро ги ук -
раїнсько го на ро ду на ро щу ють
по тужність своєї брех ли вої ін -
фор  маційної кам панії про ти
Пре зи ден та Ук раїни В.Ющен ка,
безпідстав но зви ну ва чу ю чи йо го
в "ге роїзації на цистсь ких зло -
чинців". При цьо му до чис ла ос -
танніх на клеп ни ки залічу ють
Р.Шу хе ви ча, С.Бан де ру та інших
діячів ук раїнсько го національ -
но	виз воль но го ру ху ХХ століт -
тя. У зв'яз ку з цим слід за зна чи ти,
що шель му ван ня іно зем ни ми за -
гарб ни ка ми та їхніми поплічни -
ка ми ге роїв національ но	виз -
воль ної бо роть би ук раїнсько го
на ро ду не є чи мось но вим. Сво го
ча су бан ди та ми і розбійни ка ми
во ро ги на зи ва ли С.На ли вай ка,
Б.Хмель ниць ко го, І.Гон ту й М.За -
лізня ка, О.Дов бу ша й У.Кар ме лю -
ка, по встансь ких ота манів Хо -
лод но го Яру 1917–1923 років і
всіх, хто ка рав чу жинців зброй -
ною ру кою за на силь ст ва над
українця ми.

Од нак ук раїнський на род
знає і по ва жає своїх національ -
них ге роїв. Як зна ють і вша но ву -
ють своїх ге роїв ті на ро ди світу,
яким до ве ло ся зброєю ви бо рю -
ва ти сво бо ду й не за лежність від
чу жо зем них за гарб ників. Бо са -
ме на ге ройсь ких по дви гах бор -
ців за національ не виз во лен ня і
бу дується дер жав не патріотич не
ви хо ван ня гро ма дян усіх про -
відних країн світу, ад же це є за -
по ру кою су ве рен но с ти. То му
Пре зи дент Ук раїни діє пра виль -
но. Більше то го, вша ну ван ня
В.Ющен ком чільних діячів та ве -
те ранів ОУН	УПА повністю
відповідає прин ци пам і нор мам
міжна род но го пра ва та чин но го
за ко но дав ст ва Ук раїни. Зре ш -
тою, кремлівські політтех но ло ги
зна ють про це, але роз ра хо ву ють
на не поінформованість на се -
лен ня дер жа ви з цих пи тань і за -
кла дені в йо го підсвідомість ще
ко му ністич ною про па ган дою
СРСР во рожі ук раїнсько му на ро -
дові сте рео ти пи. То му слід на го -
ло си ти, що пра во ви ми підста ва -
ми виз нан ня за слуг пе ред Ук -
раїною Ор ганізації Ук раїнських
Націо налістів (ОУН) та Ук раїн -
ської По встансь кої Армії (УПА) є
відповідність їхніх про грам них
до ку ментів та прак тич ної діяль -
но с ти за галь но виз на ним прин -
ци пам і нор мам міжна род но го
пра ва і су час но му за ко но дав ст ву
Ук раїни, які схва лю ють націо -
наль но	виз воль ний рух на родів
за сво бо ду і не за лежність, а та -
кож виз на ють невід'ємне пра во
націй на са мо виз на чен ня й ут во -
рен ня влас них національ них
дер жав.

Діяльність ОУН	УПА бу ла ча -
с ти ною національ но	виз воль но -
го ру ху ук раїнців ХХ століття.
Національ но	виз воль ний рух –
су купність різних (мир них і
зброй них) форм бо роть би нації
за виз во лен ня від чу жо зем но го
па ну ван ня, націо наль но го і ко -
лоніаль но го гноб лен ня, до сяг -
нен ня національ ної не за леж но с -
ти й ре алізацію невід'ємно го
пра ва нації на са мо виз на чен ня.

Пе ре кон ли ви ми істо рич ни -
ми при кла да ми ре алізації пра ва
на са мо виз на чен ня є війна за не -
за лежність США 1775–1783 ро -
ків і ре во люції ХІХ ст. в Ла тин сь -
кій Аме риці про ти євро пейсь ко -
го ко лоніалізму. Після закінчен -
ня Пер шої світо вої війни на Па -
ризькій мирній кон фе ренції ви -
кла де но кон цепцію пре зи ден та
США В.Вільсо на, в якій ствер д жу -
ва ло ся "...пра во кож но го на ро ду
на су ве ренітет, в умо вах яко го
він хо че жи ти..."

Прин цип са мо виз на чен ня
був відо б ра же ний у по ло жен нях
по пе ред ниці ООН Ліги Націй

що до си с те ми ман датів, при якій
дер жа ви	ман да тарії (опіку ни
мо ло дих на родів) бра ли на се бе
"свя щен ну місію" спри я ти "до б -
ро бу ту і роз вит ку цих на родів".
Бо роть ба за сво бо ду на родів від
по не во лен ня бу ла про го ло ше на
Руз вель том і Черчіллем го ло -
вною ме тою війни з фа шистсь -
кою Німеч чи ною.

Ук раїнські націоналісти всту -
пи ли у бо роть бу з країна ми фа -
шистсь ко го бло ку на боці Об'єд -
на них Націй на весні 1939 ро ку в
За кар патті, а про дов жи ли во се -
ни то го ж ро ку в Га ли чині та на
Во лині про ти оку паційної адмі -
ністрації Сталіна – со юз ни ка
Гітле ра. Як відо мо, ІІ з'їзд на род -
них де пу татів СРСР за су див пакт
Мо ло то ва	Ріббен т ро па. Тим са -
мим виз на но, що СРСР всту пив у
ІІ світо ву війну як со юз ник Ні -
меч чи ни. Відповідно бо роть ба
членів зброй но го підпілля ОУН
та во яків УПА фак тич но на бу ла
легітим ності навіть в СРСР, хоч і
не от ри ма ла офіційно го виз -
нання. 

Національ но	виз воль на бо -
роть ба ук раїнсько го на ро ду ХХ
століття за кон на і відповідає
прин ци пам та до ку мен там ООН.
Так, в першій статті Ста ту ту ООН
ска за но:

"Ор ганізація Об'єдна них
Націй має за ме ту:

1. ...
2. Роз ви ва ти дружні відно си -

ни між націями на ос нові по ва ги
прин ци пу рівно прав ності і са -
мо виз на чен ня на родів... "

У статті І Міжна род но го пак -
ту про гро ма дянські і політичні
пра ва, а та кож у Міжна род но му
пакті про еко номічні, соціальні і
куль турні пра ва вка за но:

"1. Всі на ро ди ма ють пра во на
са мо виз на чен ня. В си лу цьо го
пра ва во ни вільно вста нов лю ють

свій політич ний ста тус і вільно
за без пе чу ють свій еко номічний,
соціаль ний і куль тур ний роз ви -
ток".

В Дек ла рації про дер жав ний
су ве ренітет Ук раїни про го ло ше -
но: "Ук раїнська РСР як су ве рен на
дер жа ва роз ви вається в існу ю -
чих кор до нах на ос нові здійс -
нен ня ук раїнською нацією сво го
невід'ємно го пра ва на са мо виз -
на чен ня". Кон сти туція Ук раїни
1996 ро ку прий ня та на ос нові
здійсне но го ук раїнською нацією
пра ва на са мо виз на чен ня. 

Аналіз по ста нов, маніфестів,
звер нень Першого й на ступ них
Ве ли ких Зборів ОУН та на ка зи й
інші до ку мен ти й ма теріали Го -
ло вно го Військо во го Шта бу УПА
і прак тич на діяльність ук раїн -
ських націоналістів у політичній,
дип ло ма тичній і воєнній пло -
щинах та їх все на род на підтрим -
ка дає підста ви бе за пе ляційно
ствер д жу ва ти, що ОУН	УПА
діяли згідно з прин ци пом са мо -
виз на чен ня націй і в інте ре сах
ук раїнсько го на ро ду. Во ни ве ли
свою бо роть бу під гас лом: "Сво -
бо да на ро дам, сво бо да лю дині!"
за Ук раїнську Са мостійну Со бор -
ну Дер жа ву. Ця бо роть ба бу ла
легітим ною і за кон ною з по гля ду
міжна род но го пра ва і за ко но дав -
ст ва су час ної Ук раїни.

Ре алізація пра ва на са мо виз -
на чен ня мо же здійсню ва ти ся як
мир ни ми, так і не мир ни ми за со -
ба ми. Відмо ва оку пан та на да ти
при гноб ле но му на ро ду не за -
лежність роз гля дається як по ру -
шен ня міжна род но го пра ва, і
цей на род має за конні підста ви у
та ко му ви пад ку пе рей ти від
політич ної до на силь ниць кої,
зброй ної фор ми бо роть би. У
ХХ ст. прак тич но всі по не во лені
на ро ди Євро пи, Азії та Аф ри ки
здо бу ли свою національ ну і дер -

жав ну не за лежність зброй ною
бо роть бою. Пра во на зброй ну
бо роть бу по не во ле них на родів
виз на но навіть у виз на ченні аг -
ресії, схва ле но му ре зо люцією Ге -
не раль ної Асам б леї ООН 3314
(ХХІХ) 1974 ро ку. В ст. 7. виз на -
чен ня аг ресії ска за но, що ніщо в
цьо му виз на ченні "не мо же
яким	не будь чи ном за вда ва ти
шко ди пра ву на са мо виз на чен ня,
яке вип ли ває із Ста ту ту, сво боді і
не за леж ності на родів, які на -
силь ниць ки поз бав лені цьо го
пра ва", "а та кож пра ву на родів
бо ро ти ся з цією ме тою і про си ти
й от ри му ва ти підтрим ку згідно з
прин ци па ми Ста ту ту". Відпо від -
но ООН в різних своїх ре зо лю -
ціях виз на ла пра во па ле с тинців і
тем ношкіро го на се лен ня Пів -
ден ної Аф ри ки на віднов лен ня
своїх прав "всіма за со ба ми". 

Відповідно зброй на бо роть -
ба ОУН	УПА за не за лежність Ук -
раїни бу ла за кон ною і легітим -
ною. Ук раїнські націоналісти во -
ю ва ли не з вла сним національ -
ним уря дом, не з ук раїнською
уря до вою армією, а з оку пацій -
ни ми ре жи ма ми на ук раїнських
зем лях: націонал	соціалістич ної
Німеч чи ни, ко муністич ної Росії,
Польщі, Ру мунії, Угор щи ни, Че -
хо сло вач чи ни та їхніми ка раль -
но	ре пре сив ни ми ор га на ми.

Відо мо, що після воєнної по -
раз ки 1920 ро ку Ук раїнської На -
род ної Ре с публіки її те ри торію
оку пу ва ли, а потім не за кон но
анек су ва ли сусідні дер жа ви. При
цьо му більшість ук раїнських зе -
мель за гар ба ла більшо виць ка
Росія. Оскільки Ук раїна бу ла
вклю че на до скла ду Ра дянсь кої
Росії (СРСР) без зго ди на те ук -
раїнсько го на ро ду шля хом
зброй но го на силь ст ва, стан оку -
пації Ук раїни три вав фак тич но
до 1991 ро ку зі всіма юри дич ни -

ми наслідка ми для ук раїнсько го
на ро ду. Зо к ре ма за кон ним бу ла
пар ти зансь ка війна ук раїнців
про ти оку пантів.

З по гля ду за галь но прий ня -
тих за конів і зви чаїв війни пар -
ти зансь кий рух на оку по ваній
аг ре со ром те ри торії аб со лют но
пра вомірний. Пар ти за ни є учас -
ни ка ми бой о вих дій, а не кри -
міна ль ни ми зло чин ця ми. Пар ти -
зансь ка війна є особ ли вим ви -
дом на род ної війни і має спра -
вед ли вий ха рак тер.

Впер ше у до говірно му по ряд -
ку пи тан ня пар ти зансь кої війни
бу ли вре гу ль о вані в Га азь ких
кон венціях 1899 і 1907 років, які
виз на ли пар ти занів за кон ни ми
ком ба тан та ми. Хоча за змістом
цих кон венцій ство рен ня пар ти -
зансь ких за гонів до пу с ка ло ся на
не о ку по ваній те ри торії, але
вміще на в IV Га азь ку кон венцію
дек ла рація Мар тен са, згідно з
якою у ви пад ках, не пе ред ба че -
них кон венцією, "на се лен ня і во -
ю ючі за ли ша ють ся під охо ро -
ною і дією на чал міжна род но го
пра ва", фак тич но да ва ла мож -
ливість роз гля да ти як пра во -
мірну і пар ти зансь ку війну на
оку по ваній те ри торії. Для виз -
нан ня на се лен ня "в якості во ю ю -
чо го" IV Га азь ка кон венція ви ма -
га ла від осіб зі скла ду пар ти -
зансь ких сил "відкри то но си ти
зброю і до три му ва ти ся за конів і
зви чаїв війни". 

IV Га азь ка кон венція про за -
ко ни і зви чаї су хо пут ної війни
1907 ро ку, а та кож Же невсь ка
кон венція 1949 ро ку виз на ють
во ю ю чи ми ре гу лярні та не ре гу -
лярні збройні фор му ван ня, як що
їх осо бо вий склад відповідає та -
ким ви мо гам: а) має на чолі осо -
бу, яка відповідає за своїх підлег -
лих; б) має виз на че ний і яв но ви -
ди мий зда ле ку знак розрізнен ня;
в) відкри то но сить зброю і г) до -
три мується у своїх діях за конів і
зви чаїв війни. УПА повністю
відповіда ла цим ви мо гам. 

Же невські кон венції 1949 ро -
ку по ши рю ють за ко ни і зви чаї
війни на "конфлікти, які не ма -
ють міжна род но го ха рак те ру", і
вже тим са мим уза ко ню ють на -
род ну війну, до пу с ка ють підпо -
ряд ку ван ня зброй них сил уря ду
(або владі), які не виз нані дер жа -
вою, що воює з по встан ця ми. Та -
ким не виз на ним СРСР та йо го
со юз ни ка ми ук раїнським під -
пільним ор га ном вла ди бу ла Ук -
раїнська Го ло вна Виз воль на Ра -
да, ство ре на 1944 ро ку з пред -
став ників усіх ук раїнських зе -
мель. Їй підпо ряд ко ву ва лась УПА.
Го ло вно ко ман ду вач УПА ге не рал
Т.Чу прин ка (Р.Шу хе вич) був чле -
ном УГВР і обіймав пост міністра
обо ро ни. 

Та ким чи ном, діяльність і бо -
роть ба ОУН	УПА бу ла ча с ти ною
національ но	виз воль но го ру ху
ук раїнців ХХ століття за Ук ра -
їнську Са мостійну Со бор ну Дер -
жа ву, яка за вер ши ла ся Ак том
про го ло шен ня не за леж ности
України 24 серп ня 1991 ро ку. В
бо ротьбі з то талітар ни ми ре жи -
ма ми гітле риз му і сталінізму
ОУН	УПА бу ли во ю ю чою сто ро -
ною в ІІ світовій війні на боці
Об'єдна них Націй. Ця бо роть ба
бу ла за кон ною і легітим ною. Дії
Пре зи ден та В.Ющен ка з вша ну -
ван ня ге роїв національ но	виз -
воль но го ру ху ук раїнсько го на -
ро ду за сво бо ду і не за лежність,
зо к ре ма керівників і членів
ОУН	УПА, є логічни ми і за кон -
ни ми. За пе ре чу ва ти це мо жуть
ли ше за ко ренілі во ро ги ук -
раїнсько го на ро ду, яким ідеть ся
не про прав ду і спра вед ливість, а
про зни щен ня не за леж но с ти Ук -
раї ни будь	яки ми най б рудніши -
ми спо со ба ми та по вер нен ня ук -
ра їнсько го на ро ду в яр мо крем -
лівських вер хо водів.

ЧЕСТЬ НАЦІЇ!

ГЕРОЯМ СЛАВА!ГЕРОЯМ СЛАВА!
Правові підстави визнання Організації Українських

Націоналістів(ОУН) та Української Повстанської
Армії(УПА) учасниками національно�визвольного

руху українців ХХ століття 
та воюючою стороною у ІІ світовій війні

Рейд у Карпатах. Орієнтовно 1946–1947 рр.



Ок сентій ОНО ПЕН КО

В ар се налі за собів мос ковсь -
ко го офіціозу з дис кре ди тації де -
мо кра тич ної вла ди в Ук раїні
помітне місце зай має ме тод т. зв.
по зи тив ної дис кре ди тації (ви -
слів В.Бу ковсь ко го). Цей ме тод
ак тив но ви ко ри с то ву вав ся не
тільки сто сов но ра дянсь ких ди -
си дентів, а й у ми нулі століття.
Так, російський ца ризм і йо го
охвістя ви ко ри с то ву ва ли цей ме -
тод у ца рині літе ра ту ри: у бо -
ротьбі з ук раїнською мо вою і
літе ра ту рою во ни ціле с пря мо ва -
но підтри му ва ли примітивні "со -
чі нєнія" яких	не будь про фанів
(як при клад – бра ти Кар пен ки) і
в той же час гно би ли справжніх
творців. Примітивні за фор мою і
лек си кою "сочінєнія" фінан су ва -
ли ся, ти ра жу ва ли ся і роз пов сю д -
жу ва ли ся більше для дис кре ди -
тації ук раїнської мо ви і куль ту ри,
аніж для просвіти. А ти ра жо вані
про фа ни пе ре тво рю ва лись в ак -
тив них помічників ца риз му
(потім – пар тор ганів) у ви ни щу -
ванні справжньої ук раїнської
інтелігенції і, зо к ре ма, для роз -
пов сю д жен ня в Ук раїні зневіри,
скеп ти циз му і апатії се ред про -
сто го на ро ду (сьо годні – як ви -
борців). 

За со бом дис кре ди тації де мо -
кра тич но го по сту пу в Ук раїні і
особ ли во Пре зи ден та Ук раїни
мож на вва жа ти ви ко ри с тан ня
ме то ду "по зи тив ної дис кре ди -
тації" че рез прем'єр	міністра
Юлію Ти мо шен ко. Ця дис кре ди -
тація ве деть ся ще з тих ви борів у
Вер хов ну Ра ду, ко ли БЮТ ви бо -
рю вав місця у Раді не так бо роть -
бою з опо зиційни ми регіона ла -
ми, як кри ти кою парт не ра по ко -
аліції – "На шої Ук раїни". Справж -
нім би чем для де мо кра тич них
сил Ук раїни та для дер жав ної
каз ни став по пулізм Юлії Ти мо -
шен ко. Так чи нять рей де ри:
перш ніж за хо пи ти те чи інше
підприємство, во ни обіця ють
про стим акціоне рам, робітни -
кам ве ликі зар пла ти, по са ди, а
ко ли ово лодіва ють за во дом, фа -
б ри кою, на би ра ють у кон то ри
своїх лю дей (ро дичів, друзів) і
вип ла чу ють са ме своїм лю дям
ве ли чезні зар пла ти. Ос нов на ме -
та та ких рей дерів – взя ти по -
більше і, по мож ли вості, кон со -
ліду вав ши акції, про да ти за хоп -
ле не ни ми підприємство з біль -
шим зи с ком. Суб'єкти по зи тив -
ної дис кре ди тації завжди ста ють
маріонет ка ми, ви ко нав ця ми волі
своїх по во дирів (ляль ко водів). У
більшости ви падків маріоне ток
"спи су ють" – бо "мавр ви ко нав
своє діло, мавр мо же зги ну ти".
"Маріонет ки" або ж "моріски"
(від ла тинсь ко го "mos", "moris",
"mosque" – це ті, хто, при хо ву ю -
чи свою віру, слу жить чужій
владі), як пра ви ло, самі дис кре -
ди то вані, пев ний час зо с та ють ся
"на пла ву", до по ма га ю чи аг ре со -
ру у по не во ленні сво го і чу жих
на родів. Засіб "по зи тив ної дис -

кре ди тації" пра давній. Ча с то –
зло чин ний. 

1978 ро ку ви дав ництво АН
СРСР "На ука" та Інсти тут ар хе о -
логії АН СРСР (Моск ва) ви пу с ти -
ли у світ книж ку "Рус ские лю ди в
Зо ло той Ор де" (ав тор М.По лу бо -
я ри но ва). Ця книж ка, по суті,
відда ла на леж не О.Те ре щен ку,
який про во див ар хе о логічні роз -
коп ки Ца ревсь ко го го ро ди ща
(Но вий Са рай) – од но го з важ ли -
вих міст Зо ло тої Ор ди. Чи нов -
ник Міністер ст ва внутрішніх
справ у 1843–1851 ро ках, О.Те -
ре щен ко, у своїх ра пор тах пе ред
по чат ком робіт пи сав: "Среді за -
волжскіх стєпєй мо гут от кри -
вать ся дра го це ниє па мятнікі для
рус ско го серд ца: храм і до ми
князєй, ду ховєнства і жівшіх в
Ордє рускіх". Ро бо та О.Те ре щен -
ка на Ца ревсь ко му го ро дищі
впро довж дев'яти се зонів да ла

безліч знахідок, які свідчать про
"русскій" ха рак тер "ціло го квар -
та лу" Но во го Са рая. Більшість
"рускіх" ре чей з тих роз ко пок
зго дом про па ли. За лед ве кілька з
них збе рег ли ся у відділі Схо ду в
Ермітажі. Ма буть, ко гось факт
інте г рації "русскіх" в Зо лотій
Орді у XII–XV сторіччях не вла -
ш то ву вав. А не за ба ром після роз -
ко пок у світ вий ш ла три логія
В.Яна про Зо ло ту Ор ду ("Чингіз -
хан", "Ба тий", "До ос тан нь о го
моря").

М.По лу бо я ри но ва ще д ро
ілю с т  рує свою книж ку фак та ми,
які свідчать, що Мос ковія бу ла
ак тив ним чин ни ком зо ло то ор -
динсь ко го іга. Особ ли ву роль в
Зо лотій Орді відігра ва ло "рус -
скоє" ду хо вен ст во. Уже 1261 ро -
ку тут існу ва ла Са райсь ка єпіс -
ко пія (ще – По донсь ка). По -
стійна єпи с копсь ка ре зи денція

зна хо ди лась в сто лиці Зо ло тої
Ор ди – Са раї на Волзі. Єпи с ко -
па ми в Орді бу ли: Ми т ро фан
(1261– 1269), Фе ог ност (зга да -
ний 1274 р.), Кіріл (1279), Ізмаіл
(1296), Вар со нофій (1312), Са ф -
роній і Афа насій (зга ду ють ся в
ак тах за 1330, 1342 ро ки), Іван
(1356), Матвєй (1377), Са ва (зга -
дується у 1383, 1389, 1403 ро ки),
Тімофєй (1404, 1416), Євфімій
(1423), Іов (1438) Васіан (зга -
дується з 1459 до 1462). Усі мос -
ковські ми т ро по ли ти по винні
бу ли при бу ва ти до ха на за яр ли -
ком на підтвер д жен ня прав
церк ви. Пи тан ня віро тер пи мо с -
ти і при чи ни опі кун ст ва "та та -
ро	мон голів" над усім ду хо вен -
ст вом Мос ковії до сліджу ва ли ся в
ба га ть ох ро бо тах з історії Зо -
лотої Ор ди. На во дять ся різні
пояс нен ня цьо го яви ща, як	то:
забобони і побоювання чу жих
богів, по ва га до чу жих релігій,
політич ний роз ра ху нок. Су час -
ни ки пи са ли про бай дужість
татарів до релігії пе ре мо же них:
"Та та ри підко ря ли інші хри с ти -
янські на ро ди військо вою си -
лою, але доз во ля ли їм, як і рані -
ше, зберіга ти за кон і віру і ма ло
опіку ва ли ся тим, хто якої релігії
до три мується". Щось ана логічне
мож на по чу ти про віро тер пи -
мість в су часній РФ.

І тут спра вед ли во по стає пи -
тан ня: як що в Зо лотій Орді па ну -
ва ло та ке то ле рант не став лен ня
до чу жих релігій, то чо му і хто
зруй ну вав до щен ту Київ, де пе -
ред ор динсь кою на ва лою кра су -
ва ли ся по над 200 храмів? У ко го
ви с та чи ло не на ви с ти, щоб гра -
бу ва ти хри с ти янськi свя тині
Києва і Ук раїни? М.По лу бо я ри -
но ва на во дить цікаві фак ти
участі мос ко витів в за го нах ба с -
каків у військах і по хо дах Зо ло -
тої Ор ди, лу кав ля чи, що нібито
"руcскіє" спо чат ку бра ли участь в
по хо дах на інші країни, а для
підко рен ня Руси (Ук раїни) не
мобілізо ву ва лись. Ініціато ром
військо вих по ходів (на Сло бо ду
– Рильськ, Вор гольськ 1284 ро ку,
або на Лит ву 1324 ро ку та про ти
Ка зиміра 1349	го) бу ла "ру с кая
церк ва" – про це мо вить ся ли ше
побіжно. Так, в яр ли ку мос ковсь -
ко му ми т ро по ли ту від 1267 ро ку
ска за но: "да вать, что нє будєт –
там га, по плуж ноє, ям (пе ре воз),
воіна – кто чєго по про сит". Для
ро зуміння то го, чо му так по	вар -
варсь ки до щен ту був зруй но ва -
ний Київ і йо го хра ми, вар то
взяти до ува ги повідо млен ня
угорсь ко го мо на ха	домінікан ця
Юліа на, який 1235 ро ку відвідав
Ла у да мерію (Славію, нині – Бе -
ла русь, бо "bella" – слав на, i як що
пе ре кла да ти ла тинь "lauda" від
"laus" – сла ва, або ж, Ук раїну, бо
Ук раїна у ли с ту ванні гла ви гре -
ко	ка то ликів з австрійським дво -
ром на зи ва ла ся "Во ло ди мерія" –
Дер жа ва, Ук раїна). Він сповіщав,
що князь Во ло ди мерії нібито
ска зав: "Ад же уже близь ко час,
ко ли всі ми по винні прий ня ти
віру римсь кої церк ви і підко ри -
ти ся її владі". Ці сло ва міг ска за ти
Да ни ло Га лиць кий, який не виз -
нав вла ди зо ло то ор динсь ко го

ха на. Хто i ко ли був отим "ха ном"
– теж пи тан ня.

Че рез п'ять років Київ був
роз г ром ле ний, хра ми зруй но -
вані. Ця до ля мен ше спітка ла
Києво	Пе черсь кий мо на с тир,
який, ма буть, до три му вав ся пра -
во слав'я. Уже 1246 ро ку спеціаль -
ним по слан ням па пи Інно кентія
IV Да ни ло Га лиць кий був прий -
ня тий під ру ку римсь ко го пер -
шо с вя щен ни ка, йо му бу ло на да -
но ти тул ко ро ля і бу ла обіця на
військо ва до по мо га. Од нак са ме
військо вої до по мо ги Ук раїна не
от ри ма ла, але Рим ак тивізу вав
свої відно си ни з Зо ло тою Ор дою
(все це ду же на га дує су час ну
дип ло матію ЄЕС! Їм, бач те, ре -
сур си і рин ки РФ потрібні). Са ме
ці візи ти ка то лиць ких послів да -
ли важ ливі свідчен ня про роль
країни Мок сель (вiд сан скри ту
"moksel" – Хо ван щи на) і участь
мос ко витів у військо вих акціях
Зо ло тої Ор ди. Ось які на ро ди
скла да ли військо Тох та ми ша:
мос ковити, чер ке си, бул га ри,
кип ча ки, ала ни, башкири, мок -
сель (сан скрит "moksel" –
mosque). Такі свідчен ня по дав
невідо мий ав тор і во ни на ве дені
у книзі М.По лу бо я ри но вої та
Інсти ту ту ар хе о логії АН СРСР. 

У ми нулій історії ба га то не -
зро зуміло го. Йдеть ся не тільки
про вітчиз ня ну історію. Пев ну
уя ву про мож ли вий роз мах мані -
пу ляцій з історією дає кни га ні -
мець ко го ав то ра Герібер та Ілліга
під на звою "Історія, міфи, ка та ст -
ро фи". У своїх книж ках і на ри сах
Геріберт Ілліг до во дить, що
історія від 614 до 911 ро ку – фан -
том, а події цих років ви га дані.
На йо го пе ре ко нан ня, не бу ло
ніяко го Кар ла Ве ли ко го. Кай зер
От то і па па Сільвестр та ото чу ю -
ча їх сви та при пи са ли 297 років.
Тоб то, на пе ре ко нан ня Герібер та,
сьо годні ми жи ве мо у 1712 році.
Гер бер та Ілліга кри ти ку ють, ігно -
ру ють, але він ка же: "Я знав спо -
чат ку, на що йду". І як тут не зга -
да ти, що і в історії Ук раїни існує
ве ли кий 300	літній "про вал".
Після то го, як "Кий хо див на Цар -
го род" (то ста ло ся на ру бежі
565–626 ро ків), "Повість вре ме -
них літ" пе ре хо дить до опи су не -
пев них подій 862 ро ку (ле ген да
про за клик ва рягів), а
більш	менш ре альні події сто су -
ють ся вже років жит тя кня гині
Оль ги (Оле ни) і Свя то сла ва Хо -
ро б ро го (з ко заць кою ко сою на
го лові, як то на ле жить ко за кам і
ге ть ма ну Ук раїни). 

Зга дай мо, що й Пе т ро Ро ма -
нов при во див ка лен дар мос ко -
витів у відповідність з Євро пою.
Заднім чис лом чи ни ло ся чи ма -
ло в історії, навіть у не давній.
Ось свіжі при кла ди. Сьо годні ще
є лю ди, які пе ре жи ли го ло до мор
ук раїнсько го на ро ду 1933 ро ку.
Мо ри ли на род в Ук раїні і за ме -
жа ми су час ної Ук раїни – на Ку -
бані, на По волжі, в Ка зах стані.
Але ж!!! Російський істо рик
Алєксей Міллер так ре а гує на
сло ва про го ло до мор на Ку бані:
"Відіте – го лод бил і в Росіі".
Уявіть собі – су час ний істо рик
не знає, що до го ло до мо ру Ку -
бань бу ла ук раїнською, ад же
65–70% на се лен ня скла да ли са -
ме ук раїнці. Мовчки опу с ка ла
очі ба бу ся з Тульсь кої об ласті на
моє за пи тан ня: "Чи був го лод в
Тульській об ласті?". Ли ше ска за -
ла: "До б рав ся до на шо го се ла
якийсь чо ловік з хохлів. Хотів
виміня ти якісь речі на харчі. То
йо го вби ли за се лом". 

Історік Алєксєй Міллер спо -
ді вається: "Вот сменітся на Ук -
раіне власть – нікто про го ло до -
мор не вспомніт". Отакі істо ри -
ки під но га ми вла ди завжди бу ли
і є нині.

Мюн хен, Ба варія 
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ВУЗЛОВІ ПИТАННЯ ІСТОРІЇ!

ПО ЗИ ТИВ НА ПО ЗИ ТИВ НА 
ДИС КРЕ ДИ ТАЦІЯДИС КРЕ ДИ ТАЦІЯ

14 січня вве чері невідомі патріоти,
послідо вни ки Ми ко ли Ко ханівсько го,
які до ма га ють ся ви ко нан ня ука зу Пре -
зи ден та про зне сен ня пам'ят ників епо -
хи оку пації, ви па ли ли п'яти кут ну зірку
на лобі у го рельєфа Леніна, який зна хо -
дить ся у Києві на станції ме т ро "Те а т -
раль на". То го са мо го, яко го не що дав но
не взя ла (ледь под ря па ла) ку вал да. Цьо -
го ра зу, оче вид но, був ав то ген.

НА ЧОЛІ У ЛЕНІНА ВИ ПА ЛИ ЛИ 
П'ЯТИ КУТ НУ ЗІРКУ

Воїн�московит чи монгол?
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Замовлення № 121
Наклад 5 000

Ціна договірна

Реклама прий ма єть ся тіль ки від на ці о наль -
но го то ва ро ви роб ни ка. За дос то вір ність рек -
ла ми ре дак ція від по ві даль нос ті не не се. 

Від по відаль ність за дос то вір ність фак тів
не се ав тор. Ре дак ція не зав жди по ді ляє точ -
ку зо ру ав то ра. Ре  дак ція за ли шає за со  бою
пра  во ре  да  гу  ва  ти і ско ро чу ва ти ма те рі а ли. 

Ру ко пи си не ре цен зу ють ся і не по вер та -
ють ся. Лис ту ван ня ли ше на сто рін ках га зе ти.
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Мак сим ВІХРОВ

В си лу низ ки об'єктив них та суб'єктив -
них при чин ук раїнський націоналізм сьо -
годні пе ре жи ває політич ну та іде о логічну
кри зу. Су часні національ но	де мо кра тичні
партії та бло ки, як і партії ліво го спря му -
ван ня, пе рей ш ли на по зиції ра дянсь кої
партійної но мен к ла ту ри, внаслі док чо го
ра ди каль но го онов лен ня полі тич ної
еліти в не за лежній Ук раїні не відбу ло ся.
Про це сво го ча су по пе ре д жав ще Сте пан
Бан де ра, про гно зу ю чи у своїй книжці
"Пер спек ти ви ук раїнської ре во люції", що
"партійні ка д ри, кров но зв'язані з боль ше -
виць ким ре жи мом, бу дуть йо му по ма га ти
за да ви ти виз воль ну ре во люцію, до ки по -
чу ва ти муть до цьо го си лу. Ко ли ж пе ре ко -
на ють ся, що боль ше визм при ре че ний на
за гла ду, а ре во люція бе ре верх, тоді й во ни
при ста нуть до неї".

Кри за в ца рині іде о логії та кож є оче -
вид ною. Ще до 1970	х років в націо наліс -
тич но му се ре до вищі будь	які дис кусії з
пи тань іде о логії при пи ни ли ся. На сьо -
годні націоналістич ни ми си ла ми бу ла
про ве де на знач на про па ган див на та
дослідниць ка ро бо та, од нак факт ор -
ганізаційної та світо гляд ної кри зи су час -
но го ук раїнсько го націоналістич но го ру -
ху за ли шається фак том.

Ос нов на ідея ук раїнсько го націо наліз -
му – здо бут тя са мостійної ук раїнської
дер жа ви – бу ла ре алізо ва на після роз па ду
СРСР. Відтак, ак ту аль ним за вдан ням є на -
уко вий аналіз та мо дернізація те орії ук -
раїнсько го націоналізму, ад же націо на -
ліст, за виз на чен ням Сте па на Лен кавсь ко -
го, це са ме той, для ко го "пред ме том жур -
би" є май бут ня до ля нації.

Виз на ю чи націю най ви щою цінністю,
ук раїнський націоналізм виділяє в її
струк турі ма су і провід – тоб то еліту. Так,
Дми т ро Дон цов у статті "Ма са і провід"
трак тує ма су як носія "руїнно го ду ху" – не -
без печ ної "ди кої" си ли, що, бу ду чи підпо -
ряд ко ва ною про во дові, мо же бу ти ске ро -
ва на до пев ної ме ти. Са ма ж ма са не здат -
на до си с те ма тич ної і ор ганізо ва ної діяль -
ности, а скоріше здат на до бан ди тиз му,
ніж до роз бу до ви влас ної дер жа ви. Втім,
Дон цов на го ло шує на відповідаль ності
про во ду за "сліпо ту" мас: "не ма са вин на,

ко ли бор сається, а нічо го з то го не ви хо -
дить" – ви нен провід, ко ли не вмів "пра ви -
ти роз би шаць ким еле мен том", ко ли не
вмів ску ва ти йо го "залізною си лою до к т -
ри ни". 

При цьо му Ми ко ла Сціборсь кий за -
зна чає, що "ко ли б не … ук раїнські ма си –
не існу ва ли б сьо годні підста ви відро д -
жен ня Виз воль ної Ідеї". На йо го дум ку,
історію тво рять не тільки еліти, а й на -
родні ма си, хоч їхні зу сил ля за зви чай і бу -
ва ють не впо ряд ко вані і без си с темні.

Фак тич но, дер жа ва в кон цепції націо -
к ратії є ор ганізаційним оформ лен ням
про во ду – апа ра том, че рез який втілю -
ють ся функції про во ду: по ста нов ка націо -
наль них за вдань, ре алізація національ ної
ідеї то що. Націоналізм по кли ка ний, за
виз на чен ням Дми т ра Ми ро на, "да ти од не
кри с талізаційне во гни ще і яд ро для роз -
по ро ше них суспільно	національ них сил",
бо він містить "оз на чен ня цілі, сен су і ос -
нов жит тя нації і ук раїнської лю ди ни". 

Але оскільки су часні суспільства ха -
рак те ри зу ють ся де ма сифікацією і по -
глиб лен ням сег мен тації, то в умо вах гло -
балізації інфор маційно го про сто ру ство -
рен ня за галь но національ но го іде о логіч -
но го про сто ру і мобілізація всіх соціаль -
них груп на вирішен ня національ них за -
вдань ви гля дає утопією.

По нят тя постіндустріаль но го суспіль -
ст ва бу ло впер ше вжи то про фе со ром Гар -
вардсь ко го універ си те ту Деніелом Бел -
лом. Згідно з йо го виз на чен ням, постін -
дустрі аль не суспільство – це соціум, в яко -
му індустріаль ний сек тор втра чає про -
відну роль внаслідок тех но логізації, і йо го
місце посідає на ука. По тенціал роз вит ку
та ко го суспільства виз на чається не стіль -
ки індуст ріаль ною по тужністю, скільки
мас шта ба ми інфор мації і знань, до ступ -
ним йо му.

Зміни відбу ва ють ся і в струк турі сус -
піль ства – соціальні ру хи тяжіють до
фраг мен тації, а політичні си с те ми са -
моізо лю ють ся від гро ма дян. Вже у 60	х рр.
ХХ ст. Юр ген Ха бер мас кон ста ту вав, що
соціум пе ре став існу ва ти як цілісний ор -
ганізм. У 1920	х Во ло ди мир Вин ни чен ко
у фу ту ро логічно му ро мані "Со няч на ма -
ши на" пи сав: "Про ле таріату як кла су не -
має... Є різні собі більш менш постійні

групи з ча с то про ти леж ни ми інте ре са -
ми..." [15]. От же, пер шою спе цифічною
ри сою но во го суспільства є де ма сифі -
кація ви роб ництва, куль ту ри і соціаль ної
струк ту ри. 

В цих умо вах ієрархічний прин цип
ор ганізації суспільства по сту пається міс -
цем іншо му прин ци пові – ме режі. Ме ре -
же ва струк ту ра – це "ком плекс взаємо -
пов'яза них вузлів… Кон крет ний зміст кож -
но го з них за ле жить від ха рак те ру тієї
кон крет ної ме ре же вої струк ту ри, про яку
йде мо ва" – та ке виз на чен ня ме режі дає
Ма ну ель Ка с тельс у "Став ленні сус пільст -
ва ме ре же вих струк тур".

Ме режі при сутні не тільки в еко но -
мічній сфері, ад же за О.Ой не ром во ни є
"фун да мен таль ною, си с те мо у тво рю ю чою
ос но вою всьо го соціуму, а не тільки йо го
еко номічної скла до вої". Так, Са па тистсь ка
Армія Національ но го Виз во лен ня (армія
пар ти зан	по встанців) під про во дом суб -
ко ман дан те Мар ко са, чи ня чи спро тив
неолібе ральній ек с пансії США в Мек си ку,
фак тич но яв ляє со бою ме ре же ву струк ту -
ру. У Другій Дек ла рації Ла	Ре алідад (сер -
пень 1996) бу ло ви кла де но ос новні ор -
ганізаційні прин ци пи "ме режі спро ти ву
не олібе ралізму". Та ки ми є її по тенційно
гло баль ний ха рак тер, відкритість до
співпраці з інши ми си ла ми спро ти ву,
відсутність ієрархії, єди но го керівно го
цен т ру за Мар ке сом "Ме ре жа – це всі ми,
хто чи нить спро тив". Ко дом цієї ме режі є
ан ти капіталістичні, соціальні та гу ма -
ністичні цінності, та кож ви кла дені в Дек -
ла рації.

Ефек тивність ме ре же во го прин ци пу
та кож підтвер д жує досвід па ле с тинсь ко -
го ісламістсько го ру ху ХА МАС ("Ісламсь -
кий рух спро ти ву"). Ство ре на 1987 року
шей хом Ах ме дом Яси ном, ор ганізація
вклю чає ши ро кий спектр ак тив но с тей:
від соціаль но го за без пе чен ня до те ро -
ри с тич ної діяль ности. ХАМАС не має
ста лої внутрішньої струк ту ри. Ча с ти на
підроз ді лів діють не ле галь но, ча с ти на
відкри то зай мається про па ган дою, вер -
бу ван ням но вих членів то що. На ви бо -
рах до Па ле с тинсь кої За ко но дав чої Ра ди
2006 ро ку ХАМАС от ри мав 74 місця із
132. Соціолог Іма ну ель Вал лер стайн за -
зна чив, що в си ту ації на вко ло па ле с ти -
но	ізраільської про бле ми ХА МАС відно -
сить ся до го ло вних гравців на міжна -
родній арені. 

Змен шен ня ролі і си ли національ ної
дер жа ви в епо ху гло балізації є оче вид ним.
Так, сьо годні нації зму шені ство рю ва ти
над національні ор ганізації за для вирі -
шен ня пев них за вдань (військо вих, еко -
номічних, політич них), жерт ву ю чи при
цьо му ча с ти ною національ но го су ве ре -
ніте ту. Транс національні кор по рації ча с -
то ста ють ак то ра ми міжна род них відно -
син май же на рівні з су ве рен ни ми дер жа -
ва ми. Втім, як що гло балізація са ма по собі
є об'єктив ним про це сом, то певні про це -
си, що її су про во д жу ють, мо жуть бу ти
цілком  нав'яза ни ми влад ни ми ко ла ми.
Так, ан ти гло баліст Алек сандр Па нарін
вва жав го ло вною соціаль но	політич ною
особ ливістю су час но го ета пу гло балізації
те, що во на ста ла при во дом і за со бом для
пев них привілей о ва них груп "поз бу ти ся
"об тяж ли во го" національ но го і соціаль -
но го кон тро ля". 

Та кож слід звер ну ти ува гу на об'єктив -
ну нерівномірність роз вит ку країн, яка є
ґрун том для фор му ван ня но во го світо во -
го роз поділу праці і гло баль ної нерів нос -
ти: біологічної, екзи с тенціаль ної, ре сурс -
ної. Так, кон цен т рація інфор маційних і
на укоємких тех но логій в пе ре до вих
країнах (так зва ний "зо ло тий мільярд")
су про во д жується ви не сен ням більш
примітив них і бруд них ви роб ництв в
країни тре ть о го світу – в регіони з де ше -
вою ро бо чою си лою і низь кою куль ту рою
праці. 

В умо вах, ко ли за О.Ой не ром "ато -
марні індивіди все частіше не за довільня -
ють ся ре алізацією своїх інте ресів че рез
ма ши ну ви борів і си с те му партійно го
пред став ництва", по стає по тре ба в аль -
тер на тив них струк ту рах національ но го
по ря тун ку. Сьо годні в Ук раїні ко дом ме ре -
же вих струк тур мо же ста ти націоналізм.
Ме ре же ва еко номіка вже да ла країнам За -
хо ду за галь ну кон ку рент ну пе ре ва гу пе -
ред усім світом і са ме час зга да ти сло ва
Мар шал ла Мак лю е на про те, що "наш "вік
не спо кою" є значною мірою ре зуль та том
спро би ви ко ну ва ти сьо годнішні обов'яз -
ки за до по мо гою вчо рашніх зна рядь –
вчо рашніх кон цепцій".

м. Лу ганськ

ПИ ТАН НЯ ІДЕ О ЛОГІЇ!

Во ло ди мир МАНЬ КО,
"Нація і Дер жа ва" 

У Національ но му центрі на род ної
куль ту ри "Му зей Іва на Гон ча ра", що по
вул. Іва на Ма зе пи, 29, в чет вер на Ста -
рий Но вий рік рясніло від різно барв -
них ви ши ва нок та ся я ло ди тя чи ми
усмішка ми. А ще їлось, пи лось, співа -
лось, ко ля ду ва лось, ще д ру ва лось, ве се -
ли лось. 

Ви ну ват ця ми всьо го цьо го бу ли ди -
тячі та юнацькі фоль к лорні ко лек ти ви з
різних регіонів Ук раїни. Гурт "Світля -
чок", на при клад, вчив публіку, як пот -
рібно чер кась ку ко зу во ди ти. Гурт "Ле -
ве ня" з Ма лан кою хо див. Львівський ко -
лек тив "Пи сан ка" фай но так, по	га лиць -
ки ко ля ду вав. Тер нопільча ни з гур ту
"Рок со ланія" та вінни ча ни з "Рай го род -
ка" ще д ру ва ли. 

Ор ганіза то ри дійства по ча с ту ва ли
при сутніх смач ни ми пиріжка ми, со -
лод ки ми пам пуш ка ми, справжнь ою ку -
тею та хмільною на ли во чко ю. 

В залі, який був вщерть на пов не ний
людь ми, па ну вав ук раїнський дух, рі -
кою тек ли ук раїнські сло во та пісня. З
яко юсь особ ли вою по ста вою та по чут -
тям гідности мо ло де по коління ви хо ди -
ло на сце ну у національ но му ук раїн -
сько му вбранні. Ук раїні – не одмінно
бу ти! 

У КИЄВІ 
НА ЩЕ Д РИЙ ВЕЧІР 

СВЯТ КУ ВА ЛИ 
МА ЛАН КУ 
Й ВА СИ ЛЯ

ПЕР СПЕК ТИ ВИ НАЦІОНАЛІЗМУПЕР СПЕК ТИ ВИ НАЦІОНАЛІЗМУ
Ор ганізаційні фор ми ук раїнсько го націоналістич но го 

ру ху у постіндустріаль но му суспільстві


